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Aus Anlass des 70. Jahrestages der ersten Zwangsaussiedlungsaktion
von 1952, die in Thiringen unter dem Namen ,Ungeziefer” vorbe-
reitet wurde, fiihrte die UOKG am 29. und 30. April 2022 in Magde-
burg in Kooperation mit der Beauftragten des Landes Sachsen-Anhalt
zur Aufarbeitung der SED-Diktatur eine Tagung durch: , Geraubte
Heimat!“ Aktion ,,Ungeziefer” — 70 Jahre Zwangsaussiedlungen an
der innerdeutschen Grenze. Finanziell geférdert wurde sie von der
Bundesstiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur.

Als Reaktion auf die Unterzeichnung des Deutschlandvertrages am
26. Mai 1952 in Bonn erlieR der DDR-Ministerrat am selben Tag eine
Verordnung, die von der SED als Grundlage zur Errichtung eines 5 km
Sperrgebiets entlang der innerdeutschen Grenze benutzt wurde. Da-
mit begann die eigentliche Teilung Deutschlands. Noch am 26. Mai
begannen ohne Vorankiindigung die ersten Zwangsaussiedlungen
ganzer Familien (8.300 Personen) aus diesem Gebiet.

Elisabeth Freyer, am 3. Oktober 1961 aus Sonneberg ausgewiesen,
hielt eine beriihrende Gedenkrede. Es kamen Historiker zu Wort, die
den historischen Hintergrund (Stalin-Noten) beleuchteten und die
Vorgange in den Grenzorten beschrieben. Betroffene schilderten ein-
drucksvoll ihr unfassbares Schicksal, das von Willkiir, Verleumdungen
und Restriktionen gepragt war. Ein Psychiater beschrieb die Bedeu-
tung einer angemessenen Entschadigung fir die Traumabewaltigung
durch die grausame Vertreibung und die anschlieBende Zwangsan-
siedlung in zumeist unzumutbaren Quartieren in Hinterlandkreisen.

Drei Interessenvertreterinnen berichteten von den seit 1990 ent-
tduschten Erwartungen an den Rechtsstaat. Mitglieder des Deut-
schen Bundestages diskutierten mit ihnen Uber Formen fiir eine
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angemessene Entschadigung. Statt einer Opferpension wurde aus
Altersgriinden eine angemessene Einmalzahlung favorisiert.

SchliefRlich berichteten Historiker aus Sachsen-Anhalt Giber Gedenk-
orte entlang der einstigen innerdeutschen Grenze und das Nationale
Naturmonument Grines Band.

Der Bruder unseres 89jahrigen Zeitzeugen Prof. Adolf Ebel, der Poli-
tologe Dr. Karl-Heinrich Ebel, war kurz zuvor 90 Jahre alt geworden.
Er hat sich lebhaft an der Diskussion um die historischen Hintergriin-
de und eine geeignete Form der Entschadigung beteiligt. Mit grolRer
Betroffenheit mussten wir zur Kenntnis nehmen, dass er nur vier Mo-
nate spater plotzlich verstorben ist.

Es muss rasch eine Entschadigungslosung gefunden werden.

Die Bundesstiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur hat die Her-
ausgabe dieses Bandes ermoglicht. Dafiir sind alle Beteiligten sehr
dankbar.
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Gedenkrede: ,,Zwangsaussiedlungen
im SED-Staat — staatlich sanktionierter
Heimatverlust”

Elisabeth Freyer
Vorsitzende des Vereins Opfer des
Stalinismus in Thiringen (OdS)

Geraubte Heimat: Aktion ,Ungeziefer”

Herzlich willkommen zur zweitdgigen Tagung, die sich anlasslich des
70. Jahrestages der Aktion ,Ungeziefer” im Jahre 1952 den Zwangs-
aussiedlungen in der DDR widmet.

Liebe Betroffene,

sehr geehrte Bundesbeauftragte fiir die Opfer der SED-Diktatur
beim Deutschen Bundestag, Frau Evelyn Zupke,

sehr geehrte Vorsitzende des Ausschusses fiir Kultur und Medien
und Mitglied des Bundestages, Frau Katrin Budde,

sehr geehrter Staatssekretar fur Kultur in der Staatskanzlei
und im Ministerium fur Kultur des Landes Sachsen-Anhalt,
Dr. Sebastian Putz,

sehr geehrter Vorsitzender des Fachbeirates Gesellschaftliche
Aufarbeitung, Opfer und Gedenken bei der Bundesstiftung zur Auf-
arbeitung der SED-Diktatur, Herr Martin-Michael Passauer,
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sehr geehrte Beauftragte des Landes Sachsen-Anhalt zur
Aufarbeitung der SED-Diktatur, Frau Birgit Neumann-Becker,

sehr geehrter Bundesvorsitzender der UOKG e.V.,
Herr Dieter Dombrowski,

ich mochte als direkt Betroffene besonders Frau Anneliese Fleischer,
ebenso Frau Marie-Luise Busse, Herrn Professor Adolf Ebel und Herrn
Gerd Schrimpf und die anderen anwesenden Zeitzeuginnen und Zeit-
zeugen, die am Zeitzeugenpodium teilnehmen werden, begriiRen.

Meiner Gedenkrede mdchte ich ein Zitat von Albert Einstein — wel-
ches ich sehr treffend finde — voranstellen:

,Die Welt ist viel zu gefahrlich, um darin zu leben —
nicht wegen der Menschen, die Boses tun,
sondern wegen der Menschen,
die danebenstehen und sie gewahren lassen.”

Jeder, der nicht ins Weltbild der neuen Machthaber der SED-Diktatur
passte, wurde verfolgt. Wir, die nahe der Demarkationslinie, der spa-
teren innerdeutschen Grenze lebten, wurden der Heimat beraubt.
Dies geschah plotzlich, sozusagen liber Nacht und mit Gewalt. Mit
zwei groRen Zwangsaussiedlungsaktionen ins Landesinnere wurden
Exempel statuiert. Ein Konstrukt aus Verleumdungen eilte uns voraus
an die Orte, die wir zukinftig zu bewohnen hatten.

Bei einer unserer Gedenkveranstaltungen in Sonneberg in Thiiringen
hatten wir die Landtagsvizeprasidentin des Thiiringischen Landtags,
Irene Ellenberger, zu Gast. Sie sagte sinngemal3, die Sprache der Ta-
ter erinnere sie an die Sprache des Dritten Reichs, wie es damals
schon Victor Klemperer wahrgenommen habe. Zu ,Ungeziefer” und
,Schadling” gehore sprachlich die Vernichtung; dem Opfer werde
schon begrifflich die Menschenwiirde genommen.

Heute wollen wir den Betroffenen ein ,,Gesicht” geben und mit dem
Marchen aufrdaumen, es hatte sich bei diesem Menschenrechtsver-
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brechen um normale Umzlige gehandelt. Hier einige wenige ein-
driickliche Schicksale:

Familie Hildegard und Werner Riger (Pension Riger) mit ihrem
12-jahrigen Sohn Manfred nahmen sich am 6. Juni 1952 aus Angst
vor einer ungewissen Zukunft das Leben. Verantwortung wollten die
Kommunisten dafiir nicht dbernehmen. Am 9. Juni 1952 logen sie
frech in der Tageszeitung ,Das Volk“: , Ligenparolen der angloame-
rikanischen Kriegstreiber” hatten dazu beigetragen, ,,dass in Sonne-
berg eine geachtete Familie diesem Mordanschlag zum Opfer gefal-
len ist.”

Geachtet? Warum sollte sie dann gewaltsam aus ihrer Heimat ver-
trieben werden?

Ich erinnere an Liddy Unglaub, Mutter von vier Kindern, die laut De-
portationsprotokoll ,schwer herzkrank” war. Sie stiirzte sich nach der
Vertreibung vom Dach des zugewiesenen Hauses.

Wir gedenken heute der mutigen Manner aus Streufdorf, Landkreis
Hildburghausen, die 1952 als , Radelsfihrer” des Widerstandes ge-
gen die Zwangsaussiedlungen verurteilt wurden.

Wir gedenken Fritz Bauers. Er wurde mit Frau und zwei SOhnen am
3. Oktober 1961 von Woosmer, Kreis Ludwigslust, in die Gegend von
Gustrow verschleppt. Sein altester Sohn erhangte sich bei seinem
dritten ,illegalen” Aufenthalt im Sperrgebiet im Alter von 15 Jahren
im Haus seiner GroRReltern. Im Abschiedsbrief steht, er werde mit
allem nicht mehr fertig, und: ,,Gebt mein Erspartes an ,Brot fir die
Welt’ Er durfte nicht einmal in seiner Heimaterde zur letzten Ruhe
gebettet werden!

Ich gedenke auch meines Vaters, meiner Mutter und meines Bruders.
Vater kritisierte die MaBnahmen des 13. August 1961, verurteilte die
einseitig von russischer Seite wieder aufgenommenen Atombomben-
versuche, sagte, dass —im Gegensatz zu Ulbricht — Konrad Adenauer
ein anstandiger Deutscher sei. Er wurde vor dem Bezirksgericht Mei-
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ningen zu einer Gefangnisstrafe mit Aufenthaltsbeschrankung nach
§ 19 Strafrechtsergdanzungsgesetzes verurteilt. Infolge der Sippenhaft
wurde der Rest der Familie am 3. Oktober 1961 zwangsausgesiedelt.
Mein Bruder wollte sich die Pulsadern aufschneiden, wurde gepackt
und mit Knebelketten abgefiihrt. Zum Abtransport war er wieder da.
Ich wollte die Tir hinter mir zuziehen und aus dem Fenster sprin-
gen. Meine Mutter protestierte laut und sagte: ,Das, was ihr mit uns
macht, hat Hitler mit den Juden gemacht, das ist Sippenhaft wie im
Dritten Reich!“

Vater kam ins Arbeitslager Bitterfeld und musste fiir einen Sklaven-
lohn schuften. Ab 1962 stellten wirimmer am 3. Oktober Ausreisean-
trage. Stets kam eine Ablehnung. Am Weihnachtsheiligabend 1974 —
13 Jahre spater — erhielten wir die Nachricht, dass unserem Anliegen
Rechnung getragen werde. Wir lieRen uns in unmittelbarer Nahe der
Zonengrenze gegenliber von Sonneberg, unserer beraubten Heimat
nieder. Vater ging auf unseren Hausberg und schaute hintiber. Es war
so nah und doch so fern. Das Schlimmste war fir ihn, die Heimat
sehen zu kdnnen. Der Schmerz nahm ihm Kraft und Hoffnung. Sein
Wunsch, in Freiheit zu sterben, erfillte sich nach nur drei Monaten.

Im vereinten Deutschland ruhten unsere Hoffnungen auf dem
Rechtsstaat. Statt Recht erfuhren wir kollektives Totschweigen und
Verdrangen. Die Tater forderten und jammerten von Rentenstraf-
recht und Siegerjustiz. Sie bekamen Recht mit ihren Renten. Unge-
straft sagen Tater noch heute, es hatte die Richtigen getroffen, wie
ein Vopo [Volkspolizist] in der MDR-Dokumentation ,, Aktion ,Unge-
ziefer’ — vertrieben in der DDR” die uns morgen vorgestellt werden
wird. Er hatte beide Aktionen, 1952 und 1961, mit durchgefiihrt!

Die Zwangsausgesiedelten treten lautlos, mehr als bescheiden in
moglichst noch geblickter Haltung auf. Bitten um eine mickrige Ent-
schadigung und werden seit 30 Jahren genervt abgetan. Wir wollen
kein Mitleid, aber auch keine Brosamen vom FulRboden auflesen.
Dazu sind wir zu alt.
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1990 stellte unser Rechtsstaat fest, die SED-MalRnahmen an der in-
nerdeutschen Grenze und damit verbundene Enteignungen waren
rechtmaRig gewesen. Dadurch wurde zur Freude der SED-Fiihrungs-
clique ein Zerrbild Gber die Zwangsausgesiedelten konstruiert. Bun-
desjustizminister Klaus Kinkel revidierte am 10. Marz 1992 diese Hal-
tung und erklarte, es habe sich um eine , exzeptionelle, individuelle
politische Verfolgung” gehandelt.

Kein fir die Zwangsaussiedlungen Verantwortlicher wurde im ver-
einten Deutschland zur Verantwortung gezogen. Sie hatten ,an die
RechtmaRigkeit des Aussiedlungsbefehls glauben diirfen“:, urteilten
gesamtdeutsche Richter 1998.

Damit hat der Rechtsstaat jedem einzelnen Zwangsausgesiedelten
einen deftigen Schlag ins Gesicht versetzt! Wir wurden Jahrzehnte
spater erneut diffamiert, diskriminiert, verleumdet. Ausdriicklich
ist zu erwdhnen, dass die Zwangsaussiedlungen 1952, 1961 und fol-
gende keine Enteignungsaktionen waren. Das wird oft mit der nach
nur vierjahriger Existenz des SED-Staates verbundenen Enteignungs-
aktion ,, Rose” verwechselt. Betroffen waren damals Hotelbesitzer an
der Ostsee.

Der Landesbischof Moritz Mitzenheim von Thiiringen hat nach der
Zwangsaussiedlung 1952 den damaligen amtierenden Innenminister
Thiringens, Gebhardt, in einem herzzerreifenden Brief vom 10. Juni
gebeten, doch alles noch einmal ,,zu iberdenken und Ruhe und Ord-
nung wieder herzustellen.” Er wies ebenso darauf hin, dass es fiir die
MaBnahme , keine gesetzliche Grundlage” gibt.?

Ich appelliere — hier und heute —an die politischen Verantwortlichen,
sich nach tber 30 Jahren Wiedervereinigung endlich diesem Thema
ernsthaft zu widmen. Warten Sie nicht auf die biologische Losung!
Wir wurden rehabilitiert, zahlen zu den politischen Verfolgten und

1 Roman Grafe: Die Grenze durch Deutschland. Eine Chronik von 1945 bis 1990, S. 503f.
2 Brief des Landesbischofs Moritz Mitzenheim an den Thiringischen Innenminister Willy
Gebhardt vom 10.06.1952. Das Dokument liegt E. Freyer vor.
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sind demnach nach Artikel 17 des Einigungsvertrages anspruchsbe-
rechtigt!

Wie soll die gesamtdeutsche Gesellschaft erfahren, welche Verbre-
chen uns und unseren Familien an dieser unmenschlichen Grenze
widerfahren sind und auf das Konto der SED gehen? Unser Rechts-
staat, die Bundesrepublik Deutschland, hat sich hinsichtlich unserer
Belange leider zum Steigblgelhalter der ewig Gestrigen gemacht, die
erneut den Himmel auf Erden versprechen!

Mein personliches Schlusswort widme ich, wie ich es versprach, mei-
nen verstorbenen Angehdrigen:

Wir werden niemals vergeben und niemals vergessen,
denn sie wussten genau, was sie tun!

Ich bitte Sie, sich zu einer Gedenkminute von lhren Platzen zu er-
heben — sofern es lhnen moglich ist — und derer zu gedenken, die
uns langst verlassen haben. Im Anschluss werden ein Schiiler und
ein Dozent des Georg Philipp Telemann Konservatoriums ein Stiick
von Johann Sebastian Bach in Gedenken an die bereits verstorbenen
Betroffenen vortragen.

Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit!

Foto: °UOKG

Musiker des Georg Philipp Telemann Konservatoriums
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Begrufung

Foto: ®UOKG

Birgit Neumann-Becker
Beauftragte des Landes Sachsen-
Anhalt zur Aufarbeitung

d er S ED-Di ktatu r Geraubte Heimat: Aktion .Ungeziefer” i

Ganz herzlichen Dank fiir die freundliche BegriiBung und herzlichen
Dank noch einmal fiir die wunderbare Musik, die das Schwere, tUber
das Frau Freyer gesprochen hat, noch einmal nacherlebbar macht.
Und ich mochte mich bei lhnen sehr herzlich bedanken fiir lhre Rede,
fir Ihre Gedenkrede und Ihre bewegenden Worte. Sie haben fast alle
begruft. Ich will nur noch die ergédnzen, die Sie jetzt nicht im Blick
hatten. Ich moéchte gerne noch Frau Bennewitz, Frau Trobs als Pra-
sidentin des Bundes der in der DDR Zwangsausgesiedelten, Herrn
Schonemann, mit dem wir auch viel zusammenarbeiten, und alle Be-
troffenen und Angehdrigen von Betroffenen, die hier im Raum sind,
begrifRen. Ich mochte auch Frau Titze begriiRen, seit Juni 2021, also
seit bald einem Jahr Vizeprasidentin des Bundesarchivs und zustan-
dig fur die Stasi-Unterlagen. Und ich mdchte auch sehr herzlich die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bei den anderen Landesbeauftrag-
ten und bei der UOKG begriiRen.

Sehr geehrte Damen und Herren, Interessierte, Betroffene, Vertrete-
rinnen und Vertreter der Verbdnde, aus der Politik, aus den Medien,
Herr Dr. Winter, nicht zu vergessen, Vorsitzender der VOS (Vereini-
gung der Opfer des Stalinismus) in Sachsen-Anhalt, auch Sie haben
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dieses Thema der Zwangsaussiedlungen in Ihrer Arbeit. Ich bin sehr
froh, dass wir uns heute hier zu unserer Veranstaltung treffen, dass
es gelungen ist, auf Anregung von lhnen, Herr Dombrowski, diese
Tagung vorzubereiten und jetzt auch hier durchzufiihren. Und lieber
Michael Passauer, sehr herzlichen Dank fiir die Forderung der Bun-
desstiftung, die freundlich und grof3ziigig ist, so dass wir uns hier in
Magdeburg im Roncalli-Haus zusammenfinden kénnen.

Ein schwieriges Thema, die Problematik der Zwangsaussiedlungen
und ihrer Folgewirkungen, dariber wollen wir sprechen. Ein Thema,
das sonst immer so mit besprochen wird, aber selten so im Fokus
steht. Solange es die DDR gab, wurde dariber nicht geredet, durfte
nicht geredet werden. Das gehort dazu: das lange Schweigen. Sie ha-
ben es gesagt, Frau Freyer. Nach der Wiedervereinigung wurde das
Thema Zwangsaussiedlungen zu einem eher schwierigen Thema im
Bereich der Entschadigung, Wiedergutmachung und Anerkennung.
Zwangsaussiedlung bedeutete tber den Verlust von Hab und Gut hi-
naus den Verlust der wirtschaftlichen Existenz, der Heimat, der Fami-
lienangehorigen, die dablieben, der Freunde und (iber diese aktuel-
len Verluste hinaus, der Gber Generationen gewachsenen Strukturen
und nicht zuletzt der Zugehorigkeit zur Kirchengemeinde, in die die
Betroffenen hinein getauft worden sind und auch des Zugangs zu den
Grabern der Vorfahren auf ihren Friedhofen.

Wir sprechen hier tiber die Folgen der Deutschen Teilung in Folge
des Zweiten Weltkrieges, die mit den MalRnahmen vom 26. Mai 1952
beginnend, vor 70 Jahren in der DDR zu einem menschenrechtsver-
letzenden Terrorsystem wurde. Bis heute werden diese Erlebnisse
geschildert, und wir haben gerade auch in den letzten Jahren wieder
vermehrt Anfragen in unserer Beratungsarbeit, die wir in Sachsen-
Anhalt durchfihren, wo die Kinder, die dies miterlebt haben, also
Ihre Generation, die heute hier als Betroffene und Angehorige ver-
sammelt ist, Uber diese schweren Erlebnisse sprechen mdéchten und
auch sprechen missen. Unter dem Titel ,Geraubte Heimat” wollen
wir in dieser Tagung diese Zwangsaussiedlungen in die Zeitgeschich-
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te einordnen, wir wollen Uber die Folgen der Zwangsaussiedlungen
flir Sie als Betroffene selbst sprechen. Welche gesundheitlichen, wel-
che psychischen und sozialen Folgen waren zu tragen und was kann
heute zur besseren Verarbeitung, zur Einordnung, zur Bewaltigung
oder sogar zur Heilung helfen? Die Frage danach, wie Betroffenen
heute konkret Anerkennung und Wertschatzung ausgedriickt wer-
den kann, das wird ein zentrales Thema unserer Tagung sein. Denn
der Schaden, der angerichtete Schaden, kann nicht riickgangig ge-
macht werden. Es gibt keinen Ersatz fur Heimat. Und deshalb geht
es um Linderung und Minderung der Schaden und um Anerkennung.
Dariiber wird zu reden sein, und dafiir haben wir mit Katrin Budde
und Evelyn Zupke kompetente Gesprachspartnerinnen.

Ich bedanke mich sehr herzlich fir alle Vorbereitungen und fiir die
Zusammenarbeit mit der UOKG e.V. und die Aufmerksamkeit der
Landespolitik. Herr Dr. Putz, durch Sie wird heute diese Aufmerksam-
keit der Landespolitik vertreten. Sie werden das gleich ausfiihren, ein
wichtiges Thema auch bei uns im Zusammenhang mit der Gestaltung
des Nationalen Naturmonuments Griines Band. Der Ministerprasi-
dent konnte seine Teilnahme leider nicht personlich zusagen, weil
zeitgleich in Magdeburg der Landtag zusammengetreten ist und er
dort anwesend sein muss.

Uns war in der Vorbereitung dieser Tagung wichtig, dass sie mehr
ist, viel mehr ist, als Referate und Diskussionen Ulber die historische
Einordnung. Uns war wichtig, und das war auch eine gute Erfahrung
in der Vorbereitung mit lhnen gemeinsam als Betroffene, dass wir
neben dem Gesprdach und dem Austausch miteinander auch die
nachste Generation hineinnehmen und dariiber sprechen, wie an
die Zwangsaussiedlungen zukiinftig erinnert werden kann und dass
Raum ist fiir das Nachdenken, auch fiir die Trauer, flir Erinnerungen
und die notwendige Neuorientierung nach dem schweren Verlust
der Heimat. Denn letztlich ist das schwere Unrecht, das den Zwangs-
ausgesiedelten und ihren Familien zugefligt worden ist, nicht riick-
gangig zu machen, sondern es geht darum, die Folgen zu mildern,
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die Wunden zu heilen und das Unrecht 6ffentlich anzuerkennen und
es auch besser 6ffentlich anzuerkennen. Und deshalb soll diese Ta-
gung auch dem Verarbeiten dienen, der Wiirdigung der schweren
Schicksale der Zwangsausgesiedelten und ihrer Familien, soweit dies
im Rahmen einer solchen Veranstaltung moglich ist. Ich bin gespannt
darauf, welche Impulse von dieser Tagung ausgehen werden, die uns
fir die weitere Ausgestaltung der Erinnerungskultur in Sachsen-An-
halt AnstoRe geben kénnen. Und weil dadurch der Horizont etwas
weiter ist als bei einer normalen akademischen Tagung, und wir hier
die Gastfreundschaft eines Katholischen Tagungshauses geniel3en,
werden wir morgen die Tagung mit einer Andacht und dem Segen in
der St.-Sebastian-Kirche beenden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wiinsche uns allen
eine gute Tagung. Ich griiRe auch noch einmal die, die uns an den
Endgeraten zugeschaltet sind. Die Corona-Pandemie hat uns viel Be-
schwerliches gebracht, aber sie hat uns auch in diesem Sinne berei-
chert, dass wir Tagungen mit denen durchfiihren, die im Raum sind,
aber auch mit denen, die im Moment online zugeschaltet sind. Also
auch Ihnen sei ein herzlicher GruB gesagt. Und ich wiinsche uns allen
eine gute Tagung.

Herzlichen Dank!
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Begrufung

Dieter Dombrowski
Bundesvorsitzender der
UOKG e. V.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, begriif$t worden sind schon
alle, die protokollarisch zu begriiRen waren. Ich mochte aber insbe-
sondere Sie, die unmittelbar Betroffenen, noch einmal insgesamt be-
griRen, namlich die, die dabei waren, die Opfer waren, die Mitleiden-
de waren, als die Zwangsvertreibungen stattgefunden haben.

Wir als Union der Opferverbande Kommunistischer Gewaltherrschaft
haben knapp vierzig Mitglieder — Initiativen, kleine, grof3e Vereine,
vor allem die Vertriebenenverbande sind die groRten bei uns. Und
alle diese Interessengruppen haben unter der kommunistischen Dik-
tatur gelitten. Aber sie haben alle unterschiedliche Lebensverlaufe
und unterschiedliche Erfahrungen, auch wenn die Ursachen, namlich
die SED und die Kommunisten, immer dieselben waren.

Wir versuchen, so gut es geht, als Dachverband im positiven Sinne
Lobbyarbeit zu leisten, auch mit einer solchen Veranstaltung. ,Lob-
byarbeit” hort sich immer furchtbar an, aber sie ist einfach notwen-
dig. Denn das, was Sie alle als Betroffene wissen, ist lange nicht allen
bekannt und schon gar nicht denen, die dariiber zu entscheiden ha-
ben, ob versucht wird, lhnen oder |hren Angehdrigen — Frau Freyer
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hatte darauf hingewiesen —, auch wenn sie nicht mehr leben, ein
Stiick Wirde wiederzugeben und Ihnen Respekt zu erweisen.

Diejenigen, die in der DDR zur Schule gegangen sind, werden sich er-
innern. Wir mussten, glaube ich, alle das Lied lernen: ,Unsere Heimat,
das sind nicht nur die Berge und Taler, die Fische im Wasser, die Vogel
in der Luft.” Es ist auch nichts dagegen zu sagen, wenn jemand seine
Heimat liebt und besingt. Ich bewundere auch das Brauchtum in Bay-
ern, wo jedes Jahr zu allen Tagen, die dazu geeignet sind, die Heimat
gefeiert wird. Aber wir sprechen auf dieser Veranstaltung von ,ge-
raubter” Heimat. Die Heimat verlieren, das konnte man in der DDR in
verschiedener Weise: Die einen sind gefliichtet, weil sie es nicht mehr
ausgehalten haben, die anderen wurden zwangsausgesiedelt.

Bei dem einen oder anderen kam beides zusammen, wie ich vorhin in
der Lobby von einer Dame gehort habe. Sie erzadhlte, wie ihre Familie
noch wenige Stunden, wenige Minuten vorher durch Zufall Warnun-
gen bekommen hatte, sodass sie dann noch schnell Giber die Grenze
fliehen konnte. Es bleibt aber, dass ihnen allen die angestammte Hei-
mat, die sie eigentlich lieben, achten und ehren, genommen wurde.
Dem einen oder anderen fallt es auch schwer zuriickzugehen, mir
zum Beispiel in die ehemalige Hauptstadt Ost-Berlin, wo ich aufge-
wachsen bin. An jeder Ecke — sofern dort nicht neu gebaut wurde
— erinnern mich Dinge daran, wie mein Leben und das Leben vieler
anderer eingegrenzt, eingeschrankt und fremdbestimmt war. Nun ist
das nicht zu vergleichen mit anderen Schicksalen, aber es ist ein un-
gutes Geflhl. Und die Kommunisten haben es in verschiedener Wei-
se verstanden, uns die Liebe und auch unsere Heimat zu nehmen. Sie
meinten, sie missten uns eine neue Heimat verordnen, die wir auch
zu besingen hatten.

Dies alles Menschen zu vermitteln, bspw. Politikern oder Bundes-
tagsabgeordneten, die sich jeden Tag mit tausend anderen Sachen
beschaftigen missen, das ist schwierig. Es geht nicht einfach nur
darum, zu sagen: jeder bekommt das oder das, irgendeine Summe.
Sondern Sie als Betroffene erwarten — zu Recht wie ich finde — eine
gewisse Empathie. Sie erwarten, dass diejenigen, die es sich anhéren

21



BEGRUSSUNG DIETER DOMBROWSKI

und handeln kdonnten, hoffentlich auch handeln werden und zwar
aus voller Uberzeugung.

Ich leide immer mit denen, die tUber ihre Eltern oder Gber ihre Grof3-
eltern sprechen. Denn die, die jetzt als Betroffene hier versammelt
sind, waren zur Zeit der Vertreibung 1952 sehr jung. Und wie ist das?
Die meisten von uns sind Eltern. Und Kinder sind wir alle gewesen.
Und fur Kinder ist das immer so: die Eltern wissen immer Rat, die
Eltern halten von ihnen auch unangenehme Dinge fern. Das ist ein
natirlicher Instinkt. In den meisten Fallen ist es dann doch so gewe-
sen, dass die Kinder ihre Eltern erstmals rat- und hilflos sehen muss-
ten. Und das ist nicht einfach weg, weil man jetzt flinfzig oder siebzig
Jahre alter ist. Dieses Gefuihl bleibt natirlich, weil wir unsere Eltern
achten und ehren. Und von daher ist es, neben den materiellen Din-
gen, die zu regeln sind, auch wichtig, diesen Respekt einzufordern.

Frau Freyer hat es gesagt: Sie und auch die anderen Opfergruppen
der Kommunisten, das sind ruhige Staatsbirger, die nicht mit irgend-
welchen Dingen auf die Stralle gehen. Die Aufmerksamkeit hat in
unserer Gesellschaft jedoch iberwiegend, wer zum Beispiel an der
Siegessaule in Berlin eine Tonne gelbe Farbe auf die Fahrbahn schit-
tet oder sich auf die Fahrbahn klebt. Das machen wir alle nicht. Aber
dennoch haben wir einen Anspruch darauf, dass unseren Anliegen,
dass unserem Leid, das insbesondere den Eltern geschehen ist, Rech-
nung getragen wird. So viel Herz muss man aufbringen.

Ich wiirde auch gerne meine Heimat lieben, aber es fallt mir schwer.
Eigentlich kann ich es nicht. Ich erinnere mich, als ich als Jugendli-
cher an der Magdalenenstralle, der RuschestralRe oder der Stasizen-
trale vorbeigelaufen bin, hatte ich das Geflihl, als gdbe es eine bose
Strahlung. Ich wusste nicht genau, was das ist, ich habe die Strallen-
seite gewechselt. Ich werde das Gefiihl nicht vergessen, weil es aus
meiner Sicht etwas Bdses war. Und heute? Die UOKG sitzt in diesem
Gebdude, drei Etagen Uber Erich Mielkes Biiro. Und es ist nicht ein-
mal eine Genugtuung. Es ware schoén, wenn ich mich dartber freuen
kénnte. Aber es ist bei mir immer noch so: Ich bin jedes Mal, wenn
ich dort hingehe, geriihrt, weil ich es gar nicht glauben kann. Es ist
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immer noch unwirklich, auch wenn es mittlerweile so lange her ist,
dass nicht Erich Mielke, sondern wir dort sitzen. Und trotzdem stellt
sich kein Triumph ein, weil ich im Grunde genommen im Nachhinein
gar nicht verstehen kann, warum Menschen so etwas verantworten
und so etwas tun.

Dass die Gerichtsbarkeit es so nicht nachvollziehen kann — das ist eine
schwierige Aufgabe flr unsere Gerichte, das ist mir klar. Ich kann mich
nicht daran gewodhnen, das, was in der DDR an Gesetzen und Verord-
nungen erlassen wurde, so hinzunehmen, als wére es eine Art Rechts-
staatlichkeit. Nur weil die Volkskammer, die nie frei gewahlt wurde —
auller einmal, das letzte Mal — Gesetze erlieR, die keine demokratische
Rechtfertigung hatten, zu sagen: ,Das war dann eben so, und da kann
man die Leute auch nicht belangen. Die waren im guten Glauben®, das
ist so in unserem Rechtsstaat, aber es ist schwer zu akzeptieren.

Meine Damen und Herren, wenn wir diese Veranstaltung hier ge-
meinsam durchfiihren und Sie, die Betroffenen, uns anschliefend
an lhrem Schicksal teilhaben lassen, dann tun wir das nicht, um mit
Spannungirgendetwas zu erleben. Wir wollen damit wieder daran er-
innern, dass etwas passieren muss, dass Ihnen Recht zuteil wird, und
dazu brauchen wir auch Anlasse. Gut, dass wir die Opferbeauftragte
- sozusagen als Ubersetzerin unserer Anliegen an die Politik — haben.
Wenn wir den Abgeordneten unsere Geschichten erzahlen, missen
sie uns ja nicht alles glauben, und den Abgeordneten, der sich lhre
Geschichten so lange anhort, den suchen Sie mal. Das zu filtern und
dann sozusagen als unsere Rechtsvertreterin und Meinungsbildnerin
im Deutschen Bundestag zu wirken, das ist lhre Aufgabe, liebe Frau
Zupke, und Sie machen das sehr gut. Von daher haben Sie, haben wir
allen Grund, optimistischer zu sein als in der Vergangenheit. Es soll-
ten nicht noch einmal 30 Jahre vergehen, ohne dass etwas passiert.
Diese Tagung und das, was dann folgt, sollte die Politik zum Handeln
bringen. Das wiinsche ich uns allen und danke lhnen dafiir, dass sie
daran teilnehmen und mitwirken.

Dankeschon!
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Martin-Michael Passauer
Bundesstiftung zur Aufarbeitung
der SE D_letatu r B (Geraubte Heimat: Aktio

Auf meiner Liste stehen jetzt auch Namen, die ich alle nennen woll-
te. Da sie aber alle schon genannt worden sind, will ich eine kleine
Auslese treffen: Frau Freyer, Sie will ich besonders nennen, weil Sie
mich mit dem, was sie gesagt haben, bewegt haben. Birgit Neumann-
Becker, wir kennen uns beide schon eine ganze Weile, und ich be-
danke mich herzlich, dass du uns als Bundesstiftung eingeladen hast.
Und Dieter Dombrowski, wir kennen uns auch schon. Sie begriiRe
ich auch sehr herzlich und bedanke mich fiir die freundlichen Wor-
te. Ich griiRe Sie alle sehr herzlich im Namen der Bundesstiftung zur
Aufarbeitung der SED-Diktatur, namentlich ihrer Direktorin Dr. Anna
Kaminsky. Sie ist deshalb nicht hier, weil zur gleichen Zeit in Suhl die
Geschichtsmesse stattfindet. Und deshalb hat sie mich gebeten, Ih-
nen allen ihre GrilRe zu Uberbringen.

Wenn man das Thema lhrer Tagung ,,Geraubte Heimat!’ — Aktion
,Ungeziefer’, 70 Jahre Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen
Grenze” in Beziehung setzt zu dem Thema der gerade stattfindenden
Geschichtsmesse ,, Demokratie unter Druck” und zu der Diskussion,
die wir gerade im Fachbeirat in Anwesenheit von Frau Zupke gefiihrt
haben zum Thema Demokratie Férdergesetz und der Frage, wer ei-
gentlich die wirklichen Opfer in unserer Gesellschaft — auch heute
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noch — sind, dann entdeckt man sehr schnell ein gemeinsames, in-
haltliches Interesse. Alles, was uns gemeinsam verbindet ist eine gro-
Re Solidaritat, fur die ich dankbar bin. Eine Solidaritdt im Hinblick auf
die Aufarbeitung der Vergangenheit eines Landes, das sich demokra-
tisch nannte und in der Realitat eine Diktatur war. Und dies alles ins
Verhéltnis gesetzt zu unserer aktuellen Diskussion, zu unserem ak-
tuellen Spannungsfeld zwischen Freiheit, Protest, Extremismus und
nun noch zum Krieg — das ist eine unglaubliche Herausforderung.

Wer z. B. bisher mit dem Stichwort ,,geraubte Heimat“ und ,, Zwangs-
aussiedlung” nicht viel anzufangen wusste, wird durch die aktuelle
Kriegssituationen vor unseren Tiiren in das dadurch verursachte Leid
unmittelbar mit hineingenommen. Menschen werden gegen ihren
Willen, unter Anwendung von Gewalt ihrer Heimat beraubt, aus ihr
vertrieben und willkiirlich umgesiedelt. Fast wie eine Verhéhnung
unserer gesellschaftlichen Wirklichkeit in Deutschland waren und
sind fuir mich personlich als DDR-Birger und Fliichtlingskind aus Ost-
preulRen Diskussionen dariiber, ob wir heute in Deutschland, beson-
ders nach 1990, noch in einer Demokratie leben.

In den letzten Monaten wiinschte man manchen Demonstranten mit
den entsprechenden Plakatierungen zum Beispiel mehr Kenntnisse
Uber die Aktion ,Ungeziefer” und deren Folgen fiir so viele Men-
schen. Die Beschaftigung auch mit diesen Epochen unserer Zeitge-
schichte, und da danke ich den Organisatorinnen und Organisatoren
sehr herzlich, sollten Themen unseres Alltags sein und bleiben. Ver-
sucht man sich nur fir Augenblicke in die Lage der Opfer von Dikta-
turen zu versetzen — und ich bin auch ein solches, auf ganz andere
Weise —, bekommt die Diskussion um das Demokratieverstandnis
eine ganz andere Dimension. Deshalb tun Sie und wir alle gut dar-
an, auch heute gemeinsam an die Opfer der SED-Diktatur 6ffentlich
und klar zu erinnern, von ihren Schicksalen zu erzéahlen und auch ihr
Recht auf Wiedergutmachung nachhaltig einzufordern.

Geschichte vermittelt sich am besten durch Erzahlung und Darstellung
von personlichen Geschichten. Allein die Tatsache einer sich scheinhei-
lig gebenden Deutschen ,,Demokratischen” Republik, allein die Tatsa-
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che, dass sie Menschen als ,,Ungeziefer” bezeichnet, braucht auch heu-
te noch eine angemessene Reaktion. Personlich bin ich deshalb Ihnen,
den Organisatorinnen und Organisatoren dieser Tage, dankbar, dass
Sie an dieses vergessene Unrecht erinnern, und dass Menschen unter
uns leben, denen das widerfahren ist, heute hier eine Stimme bekom-
men. Viele Opfer der SED-Diktatur warten immer noch auf Formen 6f-
fentlicher Wahrnehmung des ihnen widerfahrenen Unrechtes — eines
Unrechtes, das lange kaschiert, kleingeredet und verharmlost wurde.

Noch etwas Personliches: ich bin in Brandenburg an der Havel aufge-
wachsen, in einem Pfarrhaus mit einem Pfarrer, der ganz klar gesagt
hat, eine Gesellschaftsordnung, die sich als eine ihrer drei Sdulen den
Atheismus zum Inhalt macht, ist es nicht wiirdig, von ihm unterstitzt
zu werden. Und deshalb haben wir als Pfarrerskinder sehr viele
Nachteile gehabt. Mein Vater hat in Zeiten schwerer Auseinanderset-
zung in Brandenburg an der Havel dafiir gesorgt, dass manchmal die
Kirchenglocken schwiegen. Und deshalb hat mich sehr beriihrt zu le-
sen, dass 1952 im thiringischen Streufdorf die Glocken geldutet wur-
den, um uniiberhérbar auf Unrecht in Form eklatanter Verletzung
der Menschenrechte aufmerksam zu machen. Und auch in unserer
Zeit, unmittelbar nach dem Attentat am 19. Dezember 2016, haben
stiindlich die Glocken der Kaiser-Wilhelm-Gedachtniskirche in Berlin
geldutet. In den vielen Kirchen in Berlin und anderswo lauten auch
jetzt, wahrend des Krieges, zu ungewohnten Zeiten die Glocken.

Lassen sie uns also gemeinsam als Aufarbeitungsinstitutionen weiter
daran arbeiten, dass Unrecht auch Unrecht genannt wird, und auch
heute jede Verletzung der Menschenwiirde als Angriff auf unsere
Demokratie angesehen werden muss. Personlich flige ich hinzu, dass
wir dabei alle die Arbeit von Frau Evelyn Zupke, der Bundesbeauf-
tragten fiir die Opfer der SED-Diktatur beim Deutschen Bundestag,
nach Kraften unterstiitzen. Wir hatten sie schon im Beirat und haben
mit ihr sehr, sehr kreativ und wirkungsvoll geredet. Das sei hier noch
einmal gesagt und ihr gedankt.

Vielen Dank.
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Dr. Sebastian Putz
Landesregierung Sachsen-Anhalt,
Staatssekretar fur Kultur

in der Staatskanzlei

und Ministerium fr Kultur

Geraubte Heimat: Aktic

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

sehr geehrte Frau Neumann-Becker, Frau Zupke, Herr Dombrowski,
Herr Passauer, verehrte Anwesende, liebe Gaste,

ich darf Ihnen zunéachst die herzlichen GrilRe der gesamten Landes-
regierung, insbesondere des Ministerprasidenten, Dr. Reiner Ha-
seloff, und des Ministers fur Kultur, Herrn Rainer Robra, iberbrin-
gen. Sowohl der eine als auch der andere waren gerne heute hier bei
dieser Veranstaltung gewesen, es wurde bereits erwahnt, wir haben
Landtagssitzung und diese fordert die Anwesenheit. Und deswegen
bin ich gebeten worden, das GruRwort der Landesregierung zu liber-
bringen. Ich mache das aulRerordentlich gerne.

Ich will damit beginnen, noch mal zu erinnern, dass vor 70 Jahren, am
26. Mai 1952, der Ministerrat der DDR einen Beschluss erlassen hat,
derin der damaligen Funktionarssprache, die schon sprachlich sperrig
daherkam, den Titel trug ,Verordnung tGber Mallnahmen an der De-
markationslinie zwischen der Deutschen Demokratischen Republik
und den Westlichen Besatzungszonen Deutschlands.” In Umsetzung
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dieser MaBnahmen wurde ein Grenzregime etabliert, welches die
deutsche Teilung im wahrsten Sinn des Wortes zementierte, und in
der Folge bedeutete dies Trennung, Unterdriickung, Vertreibung,
Verlust der angestammten Heimat und auch Tod. Der Festlegung von
Kontrollstreifen, von Schutzstreifen, von 5 km breiten Sperrzonen
und vielen anderen Dingen mehr folgten dann erste Grenzbefesti-
gungen. Die bewaffneten Sicherheitskrafte hatten abzusichern, dass
diese Demarkationslinie nicht mehr lberschritten werden kann und
dies eben auch, falls notwendig, unter Anwendung der Schusswaffe.

Besonders schmerzhaft fiir die Betroffenen waren die im Mai und
Juli 1952 durchgefiihrten Zwangsaussiedlungen. Wir wollen nicht
vergessen, dass Uber 8.000 politisch Missliebige aus knapp 2.500
Familien der sogenannten Sperrzone in andere Regionen der DDR
deportiert worden sind. Und dieses konzentrierte Vorgehen von Po-
lizei, Staatssicherheit und SED trug den Decknamen — man kann es
eigentlich auch heute kaum glauben — ,,Ungeziefer”,

Ich frage mich: Kann es eigentlich einen noch deutlicheren Ausdruck
fir die Unmenschlichkeit und den Zynismus eines politischen Sys-
tems geben? Fir die Opfer bedeutete die Zwangsaussiedlung eben
nicht nur den Verlust der sozialen Existenz und auch der Heimat. Die
traumatischen Erfahrungen und Angste wirken bis heute nach. Die
juristische Aufarbeitung und vor allem die Entschadigung der auch
von den Zwangsaussiedlungen Betroffenen kam nach der deutschen
Einheit erst relativ spat in Gang. Erst im zweiten SED-Unrechtsbe-
reinigungsgesetz von 1994 wurden dann auch die Zwangsausgesie-
delten aus dem Grenzgebiet der friiheren sogenannten Deutschen
Demokratischen Republik in die Gruppe derjenigen aufgenommen,
die Anspruch auf Rehabilitierung rechtsstaatswidriger Verwaltungs-
entscheidungen haben. Dieser Anspruch wurde aber nur anerkannt,
wenn fir die Betroffenen die Folgen noch unmittelbar schwer und
unzumutbar fortwirken.

Im Koalitionsvertrag der aktuellen Landesregierung von Sachsen-An-
halt findet sich der Satz: ,,Die Aufarbeitung des SED-Unrechtsregimes
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ist, insbesondere aus Sicht der Opfer, noch nicht abgeschlossen.”
Und davon ausgehend wird die Aufgabe definiert und formuliert:
,Wir werden einen Hartefallfonds flr in der SBZ/DDR politisch Ver-
folgte errichten, der als subsididre Hilfeleistung all derjenigen, die
nach dem SED-Unrechts bereits rehabilitiert wurden und in ihrer
wirtschaftlichen Lage in besonderem MaRe beeintrachtigt sind, in
besonderen Notsituationen unterstiitzen soll. Die Hilfen sollen dazu
beitragen, bis heute anhaltende Folgen politischer Repression zu
mindern.”

Es geht aber nicht nur und nicht ausschliellich um die juristische
oder auch finanzielle Bewaltigung dieses Themas, so wichtig das
auch immer sein mag. Die Betroffenen der Zwangsaussiedlung und
die Opfer des Grenzregimes beklagen immer wieder, und ich mei-
ne die Klagen sind vollig zu Recht, dass ihr Schicksal und ihre Leiden
heute fast in Vergessenheit geraten sind. Und um das zu verhindern,
ist es wichtig, immer wieder, auch mit dieser Tagung, an diese Ereig-
nisse zu erinnern. In Sachsen-Anhalt hat der Landtag unmittelbar vor
dem 30. Jahrestag des Mauerfalls das Griine-Band-Gesetz beschlos-
sen. Der ehemalige Grenzstreifen wurde zum Nationalen Naturmo-
nument erklart, und fiir die Belange der Erinnerungskultur sind die
Staatskanzlei und das Ministerium flr Kultur Trager dieses Griinen
Bandes. In Marienborn, Hotensleben, dem sogenannten Harzer
Grenzweg, lasst sich in Sachsen-Anhalt das ausgekliigelte System
dieser Grenzanlagen noch immer nachvollziehen. Die Todesopfer
entlang dieses Grenzabschnittes, dramatische Einzelschicksale sowie
die restriktiven Lebensbedingungen der dort lebenden Bevdlkerung
stehen bis heute mahnend fir diese Zeit.

Das Land fordert Projekte, die sich mit den Auswirkungen der deut-
schen Teilung auf die Lokal-, Regional- auch Landesgeschichte bezie-
hen. Wir unterstitzen die Akteure dabei nicht nur finanziell, sondern
natlrlich auch bei der Beantragung von Férdermitteln und bei me-
thodischen Fragen der Vermittlung von politisch-historischer Bildung.
Diese Projekte bringen auf sehr eindringliche Weise Geschichten von

29



GRUSSWORT DR. SEBASTIAN PUTZ

personlicher Trennung und Verlust, von Flucht und Verlassen, von
SchieRbefehl und gefdlschten Landkarten, von Liebe und Hass her-
vor. Die Vorhaben am Griinen Band dokumentieren nicht nur einen
dunklen menschenverachtenden Abschnitt der Vergangenheit, son-
dern sie sind auch ein Hoffnungszeichen fiir die friedliche Uberwin-
dung desselben. Und viele dieser wertvollen Geschichten sind noch
nicht erzahlt worden, doch schon jetzt verblasst dieser Teil unserer
Geschichte fiir die heutige Generation. Fiir die meisten ist die inner-
deutsche Grenze nicht nur begrifflich und geografisch weit entfernt,
sie findet auch beim einen oder anderen im Denken schlichtweg kei-
ne Relevanz mehr. Wir missen uns daher um eine neue Erzdahlweise
und eine neue Kommunikation bemihen, die auch die heranwach-
senden Generationen mit einbezieht und die sich im vollen Umfang
der Moglichkeiten der neuen Medien und auch der personlichen In-
teraktivitat bedient.

Es ist wichtig, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass wir dem
Verlust unseres gemeinsamen Gedachtnisses entgegenwirken und
unsere Erinnerungslandschaft pflegen und ausbauen. Und sehr ge-
ehrter Herr Dombrowski, gestatten Sie mir diese Bemerkung: Was
Sie gesagt haben, auch Uber die Generation danach, hat mich sehr
bewegt, hat mich persdnlich angesprochen. Und ich habe mich des-
halb entschieden, noch ein paar personliche Bemerkungen zu ma-
chen: am 20. April 1959, um 6 Uhr morgens, es war ein Montag,
wurden im Rahmen des sogenannten operativen Vorgangs ,Export”
in Dessau funf Personen festgenommen. Die Wohnungen der Be-
troffenen wurden durchsucht. Alle fiinf betroffenen Personen waren
damals beim Waggonbau Dessau beschaftigt. Der Waggonbau Des-
sau produzierte unter anderem fiir die Sowjetunion Kiihlwaggons im
Rahmen der Reparationsleistungen. Es war wichtig flr den Export.
Neben dem Werkleiter und den Direktoren befand sich unter diesen
flinf Personen auch der damalige Leiter der Einkaufsabteilung des
Waggonbaus. Die Wohnung wurde stundenlang durchsucht, und bei
der Verhaftung und Durchsuchung des Einkaufsleiters wurde eine
Vielzahl auch hochst personlicher Gegenstiande beschlagnahmt, un-
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ter anderem personliche Briefwechsel zwischen ihm und seiner Frau
aus der Zeit des Krieges, Fotoalben und andere Dinge mehr. Diese
Sachen wurden bereits im Juli 1959 der Vernichtung staatlicherseits
zugefiihrt. Diese hochst personlichen Dinge! Man brauchte dann of-
fenbar fir die Einleitung des Gerichtsverfahrens knapp ein Jahr. Erst
am 14. April 1960, also fast ein Jahr spater, wurde das Gerichtsver-
fahren gegen diese fliinf Personen eroffnet. In der Zwischenzeit gab
es praktisch keinen Kontakt zwischen der Familie, der Ehefrau dieses
Einkaufsleiters und ihm selbst, er salk in Untersuchungshaft.

Es gibt beispielsweise ein Schreiben der Ehefrau vom April 1960:
,Sehr geehrter Herr Staatsanwalt Steffens, hiermit mochte ich lhnen
den Eingang des Briefes von meinem Mann bestatigen, Ihnen dafir
danken. Mein Mann bat mich darin um etwas Geld, und ich erlaube
mir deshalb, Ihnen 20 DM zu senden. Ich bitte Sie, den betreffenden
Betrag meinem Mann zukommen zu lassen, da er zum letzten Male
Anfang Januar Geld von mir erhielt”, so glaubt die Ehefrau. , Aulier-
dem bitte ich Sie, beiliegende Zeilen meinem Mann auszuhdndigen.
Hochachtungsvoll.“ Darunter steht dann: ,Brief und Geld, 20 DM, an
MfS.”

Das Urteil in diesem Prozess ist am 23. Mai sehr schnell gesprochen
worden, nach einem Jahr Ermittlungsverfahren und einem Monat
Prozess. Alle diese funf Personen sind zu mehrjahrigen Haftstrafen
verurteilt wurden. Der Einkaufsleiter wurde zu zwei Jahren und vier
Monaten Zuchthaus verurteilt. In der Urteilsbegriindung ist davon
die Rede, dass der Imperialismus vorhat, einen Dritten Weltkrieg zu
entfesseln, spatestens 1961 wird es soweit sein. Mithin: es ging um
nichts weniger bei den Verbrechen dieser finf Leute als um die Ge-
fahrdung des Weltfriedens.

Am 24. November 1960 kam der Betroffene vorzeitig frei, Wilhelm
Pieck war im September gestorben, es gab eine Generalamnestie und
im Rahmen dessen eine vorzeitige Haftentlassung nach anderthalb
Jahren. 1992 ist dieses Urteil als Unrechtsurteil von einem Kassati-
onsgericht aufgehoben worden. Im Sommer 1993 hat der Betroffene
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eine kleine Entschadigung bekommen, im Herbst 1993 ist er gestor-
ben. Der Mann hieRR Walter Putz, er war mein GroRSvater.

Herr Dombrowski und alle Beteiligten, ich bin Ihnen sehr, sehr dank-
bar, dass Sie mit lhrer Arbeit an das erlittene Unrecht, das durch die
SED-Diktatur allen Betroffenen — und das sind hunderttausende,
wenn nicht Millionen — widerfahren ist, wachhalten, dass Sie daran
arbeiten, dass es nicht dem Vergessen anheimfillt, und dass Sie mit
der heutigen Veranstaltung dazu einen wichtigen Beitrag leisten.

Herzlichen Dank, dass Sie mir zugehort haben und uns allen eine
schone Veranstaltung.
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GrulRwort

Evelyn Zupke
Bundesbeauftragte fir

die Opfer der SED-Diktatur beim
Deutschen Bundestag

Es ist sehr schwer, nach diesen vielen bewegenden Reden und Wor-
ten noch Dinge zu sagen, die noch nicht gesagt wurden. Ich bin wirk-
lich sehr berihrt. Aber ich habe mir gedacht, dass es darauf hinaus-
[duft. Ich danke Ihnen, dass Sie uns daran haben teilhaben lassen.
Frau Freyers Rede hat mich natdirlich auch sehr berihrt, auch gerade
wie Sie Uber die Betroffenen, die Zwangsausgesiedelten, gesprochen
haben und Uber lhre personliche Geschichte und dabei die Fassung
behalten haben. Sie haben meine volle Hochachtung. Und auch ich
werde mir jetzt an meinen Vorrednern ein Beispiel nehmen, das Pro-
tokoll verlassen und alle insgesamt begriiflRen.

Ich freue mich, dass ich hier sein darf, dass ich eingeladen wurde,
dass ich ein paar Worte sagen darf. Ich begriiRe natirlich insbeson-
dere alle Betroffenen mit ihren Familienangehdrigen, die heute hier
sind. Ich freue mich auf diese Tagung.

Es wurde mehrfach gesagt, weswegen wir hier sind: in diesen Ta-
gen jahrt sich die Aktion ,,Ungeziefer”, die zwangsweise Umsiedlung
von rund 8.000 DDR-Biirgern aus dem innerdeutschen Grenzgebiet.
Auch ich muss es noch einmal sagen: ,Ungeziefer” — an dieses Wort
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sollten wir uns nie gewohnen! Bevor ich das Amt hier angetreten
habe, kannte ich die Geschichte der Zwangsaussiedlungen, aber ich
muss gestehen, das Wort ,Ungeziefer” als solches war mir nicht so
gelaufig. Seither habe ich 6fter mit Menschen aus meinem Umfeld
darliber gesprochen und habe gemerkt, dass sie es auch nicht ken-
nen. Das Wort ,Ungeziefer”, diese menschenverachtende Sprache,
spiegelt den menschenverachtenden Geist eines menschenverach-
tenden Systems wider. Das kdnnen wir uns gar nicht oft genug in Er-
innerung rufen.

Zusammen mit der Aktion ,Festigung”, die rund zehn Jahre spater
durchgefiihrt wurde, waren lber 11.000 Menschen in der DDR von
Zwangsaussiedlung betroffen. Diese Zahl — tiber 11.000 Menschen,
11.000 Manner, Frauen und Kinder — ist flir mich schwer zu grei-
fen. Und es ist klar, hinter dieser Zahl, dieser enormen Zahl, stehen
menschliche Schicksale: 11.000 einzelne Menschen, ganze Familien.
Jeder Mensch hat einen Namen. Uber 11.000 Opfer von Zwangsaus-
siedlungen, das ist keine anonyme Zahl. Es sind Menschen, deren Le-
ben durch den brutalen Eingriff einer Diktatur von einem Tag auf den
anderen fiir immer verandert worden ist.

Wenn ich an die Zwangsaussiedlung denke, denke ich zum Beispiel
an Marie-Luise Trdbs, die als damals Zehnjahrige nach dem Kinder-
gottesdienst den Volkspolizisten in die Arme gelaufen ist, wahrend
die Volkspolizei und die Staatssicherheit bereits die Zwangsaussied-
lung der Familie vorbereitet haben. Marie-Luise Trobs, Ihnen wurde
nicht einmal die Gelegenheit gegeben, sich von lhren Klassenkame-
raden zu verabschieden. Nur ein Puppenkleid und eine Spielzeug-
Kaffeemiihle konnten Sie damals mitnehmen.

Ich denke auch an Inge Bennewitz, die wahrend ihres Studiums in
Potsdam weilte, als sie von ihren Eltern ein Telegramm bekam, das
von der Zwangsaussiedlung der Familie berichtete. Ein Abschied von
ihrer Heimat DOmitz blieb Inge Bennewitz verwehrt. Es gibt noch vie-
le Beispiele, nachher werde ich noch (iber Herrn Schonemann spre-
chen. Jetzt sage ich erst einmal: liebe Marie-Luise Trobs und liebe
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Inge Bennewitz, ich bin lhnen beiden dankbar, dass Sie heute hier bei
uns sind und uns von lhrem Erlebten auch noch berichten werden.

Aber ich denke auch an Klara Oberkirchner aus Hirschberg, die sich
in der Nacht vom 6. auf den 7. Juni 1952 zusammen mit ihrem Mann
Kasper das Leben nahm. Die Angst vor Zwangsaussiedlungen und da-
vor, moglicherweise in ein sowjetisches Lager geschleppt zu werden,
trieb das Paar in den Selbstmord.

Die Geschichte der Zwangsaussiedlungen ist eine Geschichte des
Leids, eine Geschichte der Repression, eine Geschichte des Heimat-
verlustes und ja, auch in vielen Fallen eine Geschichte des Todes. Die
Erinnerung an die Zwangsaussiedlung fordert uns als Gesellschaft he-
raus. Sie hat uns keine Gefangnisse, und sie hat uns keine Mauerteile
hinterlassen, keine Orte, die in unserer Erinnerungskultur als Briicken
fungieren kdnnten. Die Zwangsaussiedlung hat bis heute oft nur stille
Zeugen. Umso wichtiger ist es, dass wir Uber die Zwangsaussiedlun-
gen sprechen, dass wir uns mit den bis heute andauernden Folgen
auseinandersetzen. Ich bin Dir, liebe Birgit Neumann-Becker, und |h-
nen, lieber Dieter Dombrowski, fiir diese Tagung daher sehr dankbar.
Und auch Dank fiir die Unterstiitzung der Stiftung Aufarbeitung.

Begreifen wir die Erinnerung an die Zwangsaussiedlungen nicht als
eine regionale Aufgabe der friiheren Grenzregionen. Nein, das Erin-
nern der Zwangsaussiedlungen ist von nationaler Bedeutung. Das Leid
der Zwangsausgesiedelten zeigt uns, was Vertreibung und ihre Folgen
bedeuten. Aber die Aufarbeitung der Zwangsaussiedlungen fiihrt uns
auch schmerzhaft vor Augen, wie der Rechtsstaat bei der Aufarbei-
tung der Verbrechen einer Diktatur an seine Grenzen stof3en kann.

Heute, mehr als 30 Jahre nach der Wiedervereinigung, missen wir
bilanzieren, dass beispielsweise die Rickfiihrung des entzogenen Ei-
gentums in viel zu wenigen Fallen zum Erfolg gefiihrt hat. Die Op-
fer von Zwangsaussiedlungen konnten eine verwaltungsrechtliche
Rehabilitierung erhalten. Wenn es aber um die Durchsetzung von
konkreten Anspriichen ging, wie ein Ausgleich flir das entzogene
Eigentum, wurden keine befriedigenden Losungen gefunden. Umso
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wichtiger ist es mir als Bundesbeauftragte fiir die Opfer der SED-
Diktatur, dass wir die individuelle politische Verfolgung der Betrof-
fenen von Zwangsaussiedlung starker berticksichtigen. Auch wenn
tausende Familien von der Zwangsaussiedlung betroffen waren, ist
die Zwangsaussiedlung kein kollektives Schicksal, da nur ein Bruchteil
der gesamten Grenzbevolkerung von ihr betroffen gewesen ist. Der
Zwangsaussiedlung lag jeweils eine individuelle Verfolgung zugrun-
de. Es war die Entscheidung des Repressionsapparates der DDR, tief
in das Leben dieser Menschen, also vieler von Ihnen, einzugreifen.

Aber natirlich will ich nicht alles schwarzmalen. Wir haben in den
letzten Jahren auch Gutes erreicht. Ich denke an die letzte Novellie-
rung, durch die die verfolgten Schiiler oder auch Opfer von Zerset-
zungsmafinahmen einen gesetzlichen Anspruch auf Unterstiitzung
erhalten haben. Fir diese wichtigen Schritte mdchte ich, zumindest
stellvertretend fir alle Abgeordneten, die sich fir die Opfer einge-
setzt haben, der Vorsitzenden des Kulturausschusses, Katrin Budde,
danken. Und ich bin nattrlich auch dankbar dafiir, dass die neue Koa-
lition sich vorgenommen hat, in dieser Wahlperiode die Beantragung
von Bewilligungsleistungen fir die Opfer der SBZ- und SED-Diktatur
zu erleichtern und die Definition der Opfergruppen zu tberarbeiten.
Und ich denke, diesen Schritt sollten wir dazu nutzen, um auch ein
bisschen lhre Situation, die Situation der Zwangsausgesiedelten, zu
verbessern. Setzen wir ein Zeichen und schaffen wir, so wie es auch
fir die Zersetzungsopfer 2019 moglich geworden ist, einen Zugang
zu einfachen und unbirokratischen Leistungen!

Der 70. Jahrestag der Aktion ,Ungeziefer” ist fiir uns Anlass, an die
Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze zu erinnern.
Machen wir das Gedenken der Zwangsaussiedlungen zu einem fes-
ten Teil in unserer nationalen Erinnerungskultur und helfen wir den
Opfern, die bis heute unter den Folgen der Zwangsaussiedlung lei-
den. Ich mochte alles dafiir tun.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!
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Schriftliches GruRwort

Carsten Schneider
Staatsminister beim Bundeskanzler und Beauftragten
der Bundesregierung fiir Ostdeutschland

Sehr verehrte Teilnehmerinnen und Teilnehmer,

Ill

,Geraubte Heimat!“ — der Name der Tagung, an der Sie teilnehmen,
passt genau fiir ein Geschehen, das weit zurlick liegt — und trotzdem
bis heute das Schicksal vieler Menschen (iberschattet.

In den kommenden beiden Tagen beschaftigen Sie sich mit dem
Schicksal von Menschen, die vertrieben wurden. lhnen wurde die
,Heimat” genommen. Der Ort, an dem Sie oder lhre Eltern und Ver-
wandten und Bekannten geboren und aufgewachsen sind, an dem
Sie sich verliebt und eine Familie gegriindet haben, an dem Sie sich
nach den furchtbaren Geschehnissen des Zweiten Weltkrieges eine
Existenz aufgebaut haben, und in dem Sie zu Hause waren — diesen
Ort durften Sie von einem Moment auf den nachsten nicht mehr
betreten.

Die Staatsfilhrung der jungen DDR wollte vor 70 Jahren eine Grenze
festigen, Uber die ihr die Menschen massenweise wegliefen. Dafiir
siedelte sie ,politisch Unzuverldssige” zwangsweise aus dem Grenz-
gebiet aus und transportierte sie in das Landesinnere der DDR. Die
Festigung der Diktatur erforderte Zaune und eine tiefgestaffelte
Uberwachung der Grenzregionen. Spater wurden daraus Mauern
und Todesstreifen —und wieder wurden Menschen zwangsweise um-
gesiedelt. Der Preis fir den Erhalt der Diktatur war der Heimatverlust
vieler Birgerinnen und Biirger im Osten.

Der Titel der Veranstaltung beschreibt das Leid, das lhnen angetan
wurde, mit dem richtigen Wort: Raub. Die Betroffenen litten jahr-
zehntelang darunter, und dieses Leid tbertrug sich oft genug auf An-
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gehorige und Nachkommen. Ihnen gilt mein Mitgefiihl. Bis vor kurzer
Zeit erschien uns ein solches Geschehen als abgeschlossene Vergan-
genheit und heute unvorstellbar — und nun lehrt uns der Krieg Russ-
lands gegen die Ukraine, dass Zwangsaussiedlungen keine Barbarei
der Vergangenheit sind.

Das in der DDR Geschehene ist nicht wiedergutzumachen. In der ak-
tuellen politischen Situation des Kontinents aber mahnt dieses Ge-
schehen uns, dass wir eine Wiederholung mit all unserer Kraft ver-
hindern miissen. Den Betroffenen mdchte ich sagen: Sie werden in
der Bundesregierung und im Deutschen Bundestag gehort. Zusam-
men mit Evelyn Zupke werde ich Uberlegen, wie wir in Zukunft an ihr
Schicksal erinnern kénnen, auch, um eine Wiederholung zu verhin-
dern.

Euripides meinte einst, es ,gibt’s kein hdheres Ubel doch als den
Verlust der Heimat.” Ihnen, denen zwangsweise die Heimat geraubt
wurde, wiinsche ich, dass lhnen die 6ffentliche Erinnerung dabei
hilft, diesen individuellen Verlust zu Giberwinden. Ich wiinsche lhnen,
dass Sie mit Zuversicht, mit Klarheit, mit neuen Gedanken und neuen
Ansatzen der Verarbeitung auf diese Tagung werden zurlickblicken
koénnen.

Mit freundlichen GrifRen
Carsten Schneider

38

Podiumsgesprach mit Zeitzeuginnen
und Zeitzeugen

»Zwangsaussiedlung und die Angst davor
bis zum 9. November 1989“

Moderation: Dr. Wolfram von Scheliha

Marie-Luise Busse, Pommau
Prof. Dr. Adolf Ebel, Domitz
Anneliese Fleischer, Cheine
Gerd Schrimpf, Probstzella

(v.l.n.r.): Dr. Wolfram von Scheliha, Gerd Schrimpf, Anneliese Fleischer, Prof. Dr. Adolf Ebel,

Marie-Luise Busse

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Ich freue mich, Sie sehr herzlich zu unse-
rem Podiumsgesprach mit Zeitzeugen begriiRen zu kdnnen. Wenn es
nach der Vorstellung des kommissarischen thiiringischen Minister-
prasidenten gegangen ware, misste ich Sie hier, diese ehrenwerten
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Herrschaften, als ,Ungeziefer’ vorstellen. Aber ich meine natdirlich
den damaligen thiringischen Ministerprasidenten und nicht den
heutigen, obwohl die ja der gleichen Partei angehdren.

Dieses ungeheure Wort, das ist ja heute schon mal erwahnt worden,
war auf einen Zettel gekritzelt. Sehen Sie hier. Also dies wurde von dem
damaligen kommissarischen Ministerprasidenten Willi Gebhardt auf
einen Zettel gekritzelt, um seinen Genossen die Zwangsaussiedlung
mitzuteilen. Dieses Wort war nicht der offizielle Name dieser Aktion,
das sollte man vielleicht auch erwahnen. Im Bereich des MfS Thiirin-
gen war es gelaufig und wurde intern benutzt. Die Ungeheuerlichkeit
dieses Begriffes hat mehrere Dimensionen. Nur sieben Jahre nach dem
Ende des Nationalsozialismus wurden immer noch oder schon wieder
Menschen oder Menschengruppen als ,Ungeziefer’ bezeichnet, und
sie wurden innerhalb weniger Stunden aus ihren angestammten Woh-
nungen vertrieben. Und sie mussten grofRe Teile ihres Besitzes dort
zuriicklassen, ohne die Moglichkeit, ein rechtliches Gehor zu finden.

Dieser Umstand verdeutlicht, dass nach 1945 in Ost- und Mittel-
deutschland eben kein demokratischer Rechtsstaat, sondern eine
neue Diktatur entstanden war, fiir die Menschenwtirde und Men-
schenrechte keine Bedeutung hatten. Dies verdichtet sich auch in der
Person von Willy Gebhardt, dem damaligen kommissarischen Minis-
terprasidenten. Als Haftling des KZ-Buchenwald zihlte er zweifellos
zu den Opfern des Nationalsozialismus.

Doch der Ruf nach einer neuen Welt von Frieden und Freiheit, den
die kommunistischen Haftlinge in dem notorischen Schwur von Bu-
chenwald gedulert hatten, der spater zum Griindungsdokument des
antifaschistischen Griindungsmythos in der DDR geworden ist, die-
ser Ruf bezog sich nur auf einen Frieden und eine Freiheit, wie sie
eben nur im engen Korsett der marxistisch-leninistischen Ideologie
moglich war. Wer nur, aus welchen Grinden auch immer, mit die-
ser Ideologie nicht konform war, der wurde ausgesondert, der galt
in Gebhardts Augen eben als Ungeziefer, er war rechtlos oder abge-
sondert.
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Deshalb ist es besonders wichtig, zu Beginn dieser Tagung die Be-
troffenen und ihre personlichen Erlebnisse vorzustellen. Denn die
Zwangsaussiedlung pragte das Schicksal von Einzelpersonen und die
Familien fiir den gesamten weiteren Verlauf ihres Lebens.

Ich freue mich deshalb, TIhnen meine Gaste hier auf dem Podium vor-
zustellen:

Als erstes wird uns Frau Busse von ihren Erlebnissen in Pommau,
Ortsteil Vockfey im Amt Neuhau berichten, an der mecklenburgisch-
niedersachsischen Grenze. Ich bin gespannt darauf, was Herr Profes-
sor Adolf Ebel, der dort sitzt, an zweiter Stelle, aus Domitz, ebenfalls
an der mecklenburgisch-niedersachsischen Grenze, erlebt hat. Frau
Anneliese Fleischer war gerade einmal 13 Jahre alt, als ihre Familie
Cheine in Sachsen-Anhalt verlassen musste. Und schlieRlich erzahlt
uns Gerd Schrimpf von seinen Erlebnissen in Probstzella an der thi-
ringisch-bayerischen Grenze.

Frau Busse, vielleicht erzahlen Sie uns einfach, wie Sie damals, im
Jahr 1952 gelebt haben und was an dem Tag, an dem die Zwangsaus-
siedlung angeordnet worden ist, geschehen ist!“

Marie-Luise Busse: ,Ich begriRe

O
§ o auch herzlich hier das Publikum,
e .
e %/'"_‘-I-; 3 das uns heute noch mal die Auf-
2 ' _:' ' wartung gibt, an dieses Geschehen
N

zu erinnern. Ich will nicht sagen,
ich leide immer noch darunter,
aber ich bin immer noch sehr, sehr
beeindruckt. Zu dem Tage selbst,
der uns die Heimat genommen
hat, kann ich sagen: ich war zwolf
Jahre alt, eigentlich recht unbe-
darft, ist man ja als Kind auch oft,
g und ich kam aus der Schule. Be-
Marie-Luise Busse deutend war, dass die Tochter vom
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Blirgermeister auch in meine Klassen-Schule ging. Wir hatten eine
Ein-Raum-Acht-Klassen-Schule, also da salRen in jeder Klassenstufe
zwei, drei Kinder. Aber dieses Madchen war nicht anwesend an dem
Tag. Es war an einem Sonnabend, und wir wussten auch nicht, dass
sie krank war, und sie machte auch vorher keine Anstalten. Ich hatte
einen zwei Kilometer langen Schulweg von der Schule bis nach Hau-
se. Und sie wohnte so auf dem zweiten Drittel des Schulwegs. Und da
kam sie mir entgegen, freudestrahlend, und sagte: ,Hast du schon ge-
hort? Hier missen einige das Dorf verlassen!’ Freudestrahlend! Ich
sagte: ,WeiRt du denn auch wer?‘ [Sie:] ,Ne’. Ich sagte: ,Sind wir auch
dabei?’ ,Ne’, sagte sie, ,das weil ich nicht.

Na ja, ich bin dann schnurstracks nach Hause. Und wie ich zu Hause
ankam, stand meine Schwester, die vier Jahre alter ist, weinend in
der Tur. Meine Mutter war zu dem Zeitpunkt gar nicht anwesend,
weil sich das schon rumgesprochen hatte, dass einige raus missen.
Und meine Mutter lebte zu der Zeit auch schon mit einem Herrn zu-
sammen, dessen Schwester einen Kilometer weiter wohnte, und die
dort auch einen groBen Hof hatten. So, meine Mutter hatte, wie ge-
sagt, dies gehort und war gleich losgelaufen und wollte erfahren, was
da nun eigentlich wahr ist und was da los ist. Ich kam nach Hause,
meine Schwester stand heulend in der Tir, da wusste ich was pas-
siert war, brauchte mir keiner mehr etwas sagen. Meine Mutter kam
nachher auch an, vollig aufgeldst, und da hat meine Schwester ihr
dann erzdhlt, dass wir auch raus missen und sie musste den Zettel,
die Aussiedlung unterschreiben. Sie war sechzehn Jahre alt, sie hatte
sich gestraubt, und da hat derjenige, der das vermitteln sollte, aber
gesagt: ,Das ist ganz egal, ob Sie unterschreiben oder nicht. Sie mus-
sen trotzdem raus.’ Also sie hat unterschrieben. Meine Mutter hat
dagegen noch versucht zu intervenieren, aber das half alles nichts,
wir waren vorgesehen fiir die Aussiedlung und damit war das besie-
gelt.

Ja, was kam dann? Es lief alles erst mal kopflos. Wir hatten das Haus
noch voller Fliichtlinge, die aus dem Osten kamen wegen des Krie-
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ges. Die haben sich verzogen. Rundherum kam auch niemand grof,
um uns was zu sagen oder zu trosten. Es war alles sehr komisch. Heu-
te wissen wir warum, heute wissen wir, dass die, die sich mit uns
arrangieren wollten, auch gefahrdet waren. Das wurde ihnen gesagt.
Dann ist meine Mutter — wir hatten ein Telefon in der Poststelle in
unserem Ort, in Pommau — zum Telefon gelaufen und hat unsere Ver-
wandten angerufen, hat Bescheid gesagt, dass wir raus missen. Und
die sind dann gleich mit Gefahrt, mit Lkw und Lastwagen gekommen
und haben packen geholfen. Wir wurden aber noch gefragt, wie viel
Waggonraum, also Packraum wir bendétigen. Wir wussten gar nicht,
wo es hingeht, wir wussten nicht, was uns bliiht und wo wir lande-
ten, das wurde uns nicht gesagt. Meine Mutter hat erst mal gesagt:
,Einen halben Waggon.'

Wir hatten einen fast flinfzig Hektar groRen Bauernhof mit dem ent-
sprechenden Haus, mit Stallen und Umgebung und Viehhaltung. Wir
haben noch gefragt, was mit dem Vieh wird. ,Ja das wird versorgt.’
Und wir haben dann gesagt, wir wollten einen halben Waggon Lade-
flache, den haben sie uns auch zugestanden. Oder nicht? Ich weild es
gar nicht mehr genau.

Und den haben dann die Verwandten gepackt und das Mobiliar und
Geschirr und alles drum herum auch. So, und dann hiel} es: ,Ja, Sie
werden abgeholt.” Am 7. Juni war das, 1952. [Sie sagten,] am 9. Juni
werden wir abgeholt und nach Brahlstorf, das ist der nachstgrofe-
re Bahnanschluss, da stehen Waggons bereit, und dahin werden wir
hingebracht. Und wir hatten auch Quartiere innerhalb des Zuges, um
dort zu verweilen. Na ja, die Sachen wurden umgeladen. Da stan-
den denn auch Leute bereit, die das gemacht haben. Sie sagten, wir
bekommen einen Waggonteil. Das waren diese alten Zugwaggons,
wo immer ein Waggonabteil hintereinander war. Und irgendwann
am 9. Juni spat abends sind wir losgerollt. Aus unserem Ort sind
insgesamt, das haben wir dann erfahren, im Laufe der zwei Tage elf
Bauern, GroBbauern, abtransportiert worden. Also mussten gehen,
wurden zwangsausgesiedelt.
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Dann waren da noch ein paar einzelne Damen und Herren. Meine
Lehrerin, die morgens noch Schule gemacht hatte, die musste auch
mit raus mit ihrem Mann. Die waren schon aus OstpreuRen gefliich-
tet. Ihr Mann war Drechsler, der musste auch mit raus. Und dann wa-
ren da noch einzelne Personen, die aber auch Haus und Hof hatten.
Die mussten auch mit raus. Wir waren, wie gesagt, elf Bauern und
insgesamt 55 Personen. Dieser Ort Vockfey, beziehungsweise der
Ortsteil Pommau, war das Dorf, das innerhalb dieser sowjetischen
Besatzungszone die meisten Zwangsausgesiedelten zu verzeichnen
hatte. Das haben wir dann nachher recherchiert. Es sind aus allen
anderen Orten immer nur punktuell Leute rausgenommen worden.
Bei uns sind elf GroBbauern rausgekommen. Warum wussten wir ja
nicht. Aber wir sind der Meinung, dass die auf unsere Flachen ange-
wiesen waren und dass die die Hofe haben wollten. Na ja, vorher war
ja schon die Demarkationslinie festgemacht worden, mit einem Sta-
cheldrahtzaun durch unseren Garten. Der ging an unserem Kiichen-
fenster vorbei. Dann wurde der 10 m Streifen eingerichtet, der jeden
Morgen geharkt werden sollte. Und dann waren an der AulRenseite
der StraRRe, das war ein Langsdorf, die Obstbaume markiert, und das
war der 500 m Streifen. Und insgesamt sieben Kilometer weiter, das
ging aber so hin und her, das war dann die 500 m Zone, die ange-
zeigt war. Das ging schon voraus. Meine Mutter hatte schon ihren
Stempel im Ausweis, dass sie aus diesem Sperrgebiet stammt. Wir
durften uns ja nur noch mit dem Personalausweis und den Stempeln
im Sperrgebiet bewegen.

Der Lebenspartner von meiner Mutter ist nicht mit ausgewiesen
worden, und wir haben gedacht, er bleibt noch und kénnte dann
noch ein bisschen was retten. Jeder von uns, der ausgewiesen wur-
de, war der Meinung, das ist nur voribergehend. Das dauert nicht
lange. Wir kommen irgendwann bald wieder zurtick. Wir leben ja im
,glorreichen, sozialistischen, modernen Staat’ und der macht so was
nicht. Nichtsdestotrotz, wir hatten Herdbuchtiere, und da stand ein
Bulle noch zum Verkauf. Und die Bullen wurden damals in Gistrow,
so siebzig Kilometer weiter, gekiirt und verkauft. Diesen Bullen hat
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der Lebensgefdahrte von meiner Mutter noch nach Gistrow gebracht
und verkauft. Und wie er wieder zurlick zu dieser Hofstelle wollte,
haben sie ihn nicht mehr reingelassen.

Unser Zug rollte gen Osten, und wir waren uns im Zug alle einig:
wenn es lber die polnische Grenze geht, ziehen wir die Notbremse.
Ich glaube, dann hatten wir alle demonstriert, sagt man heute. Dann
hatten wir einen Aufstand gemacht.

Wir haben in Glstrow auch noch einmal Station gemacht, um Frisch-
wasser zu holen und auf die Toilette zu gehen. Und da habe ich in
diesem Kasten an dem Zug, da waren immer so kleine Kasten, da
stand immer der Zielbahnhof dieser Glterwagen und Personenwa-
gen drin, und da stand auch ,Ungeziefer’ drin. Das habe ich gelesen,
aber ich konnte mit diesem Wort wirklich nichts anfangen. Ich habe
gedacht, das stammt noch aus einer Ladung, die vorangegangen ist.
Ich konnte damit nichts anfangen, ich habe mich nicht als ,Ungezie-
fer’ gefuihlt, und ich habe das auch nicht weitergesagt. Aber ich habe
es gesehen, mit der Hand geschrieben ,Ungeziefer”,

Dann fuhren wir bis Pasewalk, und in Pasewalk ging es auf einmal
retour, zurick. Wir wussten nicht wohin. Und dann fuhren wir noch
eine Stunde ungefdahr mit immer ein bisschen Unterbrechung. Pase-
walk ist ja schon dicht an der polnischen Grenze. Und dann hielt der
Zug in Malchin. Malchin, das ist bei Teterow, an der Berliner Strecke.

Es regnete in Stromen, aber es waren einige Fahrzeuge vorbereitet,
die dort standen und uns abtransportieren sollten. Wir hatten einen
kleinen Lkw, mehr nicht. Wo sollten wir mit unseren Mdbeln hin?
Die wurden erst einmal alle ausgeladen und auf das Bahnhofsge-
lande geschleppt. Da blieben sie erst mal stehen bis dann ein Fuhr-
unternehmer uns in einen Ort gebracht hatte. Faulenrost hieR der,
heillt auch heute noch so. Und dort haben wir ein 16-Quadratmeter-
Zimmer zur Verfligung gestellt bekommen. Ja, was sollten wir da ma-
chen? Da haben wir zwei Betten aufgestellt und einen Kleiderschrank
und dann einen Tisch und drei Stihle. Das wars.

45



PODIUMSGESPRACH MIT ZEITZEUGINNEN UND ZEITZEUGEN

Die Frau des Hauses, die war ja schon sehr skeptisch. Man hatte ja
vorher verkiindet, dass jetzt Personen kommen, die nicht republik-
treu sind und die nicht zuverlassig sind. Die einzelnen Beschreibun-
gen dazu, die kann man ja Uberall noch nachlesen, aber wir haben
sie damals nicht bekommen. Aber die war sehr skeptisch, die Frau.
Die hat uns gesagt: ,Ja, wenn sie hier kochen wollen,’ — Kochgelegen-
heiten hatten wir nicht —,dann aber bitte erst nach 14 Uhr. Das war
alles.

Meine Schwester war, wie gesagt, 16 Jahre alt. Sie [die Frau] hatte
noch einen groRen Bauernhof, LPG war noch nicht so weit, und die
hatten auch Acker zu pflegen. Und da hat sie uns gleich er6ffnet, da-
mit wir keine Miete zahlen missen, kdnnte ja meine Schwester bei
ihr arbeiten. Die hat dann Riiben gehackt und ist morgens um flnf
mit zum Melken gefahren. Ich habe dort meine sechste Klasse be-
endet. Das war eine sogenannte Zentralschule. Inzwischen ist auch
der Lebenspartner von meiner Mutter zu uns gestoRen, weil der ja
nicht wieder in den Ort reingekommen ist. Der war dann auch noch
in dieser 16-Quadratmeter-Wohnung. Na ja, wie ich meine drei Wo-
chen Schule absolviert hatte, haben wir gesagt, das geht nicht so wei-
ter und sind zur Verwandtschaft in die Zarrentiner Ecke, in den Kreis
Hagenow zurlick. Dort stammte meine Mutter her, der Vater hatte
einen groRen Bauernhof, dort sind wir erst einmal geblieben, und ich
bin bei meiner Tante geblieben.

Ich war ein Dreivierteljahr bei meiner Tante und habe da meine Schu-
le absolviert. Aber der Hof trug keine zwei Familien und mehrere Per-
sonen. So war das auch nichts. Und dann hat meine Mutter sich eine
Siedlung gesucht, das heildt, andere haben die fiir sie mitgesucht,
in Dargun. Dort hat sie eine sehr heruntergekommene Bauernwirt-
schaft gefunden. Wir haben uns dann noch ein bisschen Vieh von
der Elbe nachgeholt. Das durften wir. Mit dem haben wir aber wenig
Glick gehabt. Das habe ich auch nicht gewusst, dass solche Vieh-
umstellung von einem guten Marschboden auf einen anderen Bo-
den, Sandboden, dass es das gar nicht vertragt. Uns sind alleine drei
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Pferde kaputtgegangen. Und dann, ja was machen wir denn nun?
Schule war fiir mich beendet. Und was machen wir denn nun wei-
ter? Meine Mutter sagte: ,Ja, mein Kind, wenn du was werden willst,
musst du lernen.” Und ich habe erst einmal bei meiner Mutter ge-
lernt, die hatte eine Landwirtschaftsbefahigung, um Lehrlinge auszu-
bilden in der Landwirtschaft. Ich habe Landwirtschaft gelernt, und da
war die Berufsschullehrerin so gut, ob zu meiner Mutter oder zu mir,
weild ich nicht, und hat gesagt: ,Das Kind muss weitergehen. Ich de-
legiere sie zur Fachschule, zur Landwirtschaftlichen Fachschule.’ Ich
bin dann zur Landwirtschaftlichen Fachschule gegangen, und nach
einem Jahr Unterstufe bot sich mir die Moglichkeit, in die Veteri-
narmedizin einzusteigen. Und da bin ich zur Veterindrmedizinischen
Fachschule gegangen und habe dort mein Staatsexamen gemacht.

Meine Mutter hat die Siedlung noch bis 1957 betrieben, dann konnte
sie aber auch nicht mehr. Die Siedlung ist dann sang- und klanglos
in die LPG eingeflossen, mit den Tierbestdnden, die noch da waren.
Damals mussten die Leute, die ihr Eigentum der LPG zur Verfligung
stellten, auch noch Mitglied werden. Meine Mutter hat gesagt, sie
geht nicht in die LPG, sie stellt das Vieh zur Verfiigung. Und der Le-
benspartner ist dann mit in die LPG gegangen. Meine Mutter hat
dann erst Kindertransporte organisiert, die gemacht wurden fir le-
bensschwache Kinder, die noch vom Krieg gezeichnet waren und die
in Heime oder Kureinrichtungen kamen. Spater hat sie dann aber fir
die LPG-Leute das Mittagessen gekocht. Da wurde eine Werkkiiche
eingerichtet, und da hat sie gekocht. Das ging dann auch bis kurz vor
ihr Rentenalter.

Dann mussten wir noch ein paar Mal in Dargun umziehen, weil wir
da eine sehr bescheidene Wohnung zur Verfligung gestellt bekamen.
Die Siedlung mussten wir raumen, da hatten wir vier Rdume, aber da
mussten wir raus. Die wurden bendtigt, und wir sind dann ins Guts-
haus umgezogen. Da hatten wir ein Zimmer unten, ein Zimmer oben,
das war sehr schon, und eine kleine Kiiche, das war mal so eine Ab-
stellkammer von der Kiiche. Da haben wir gekocht. Das mussten wir
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dann aber auch raumen, und es wurde ein grolRer Raum im Gutshaus
freigerdaumt. Den haben wir geteilt, und da hat meine Mutter sich ein
Wohn- und Schlafzimmer eingerichtet. Vorne wurde der Flur abge-
teilt und als Kiiche benutzt. Das war unser Leben.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Vielen Dank, Frau Busse, fiir die doch sehr
eindrucksvolle Geschichte Ihrer Zwangsaussiedlung.”

Marie-Luise Busse: ,Ich mdchte aber trotzdem noch etwas sagen, zu
meinen Geschehnissen. Ich war auch ein paar Mal bei der UOKG,
mit Helmut Ebel vom Zwangsausgesiedelten Verein (Foderative Ver-
einigung Zwangsausgesiedelter e. V. — FVZ). Von daher kenne ich
noch einige Leute.

Ich habe einen Beitrag mehrfach geschrieben und veroffentlicht,
mindestens in zehn Blichern! Aber wer liest so etwas? Die Nichtbe-
troffenen? Und wenn du das erzahlst? ,Ach nee, erzahl mal!“ Und
wenn du anfangst zu erzahlen. Ach Gott, und dann werden sie immer
leiser, immer leiser. Ich finde diese Veranstaltung und alle anderen
auch sehr wichtig, dass das alles noch einmal in Erinnerung gerufen
wird. Ich versuche jetzt und heute noch einmal an meinen Geburtsort
Pommau bzw., Vockfey heranzutreten, ob die nicht zu diesem Anlass
auch noch einmal irgendetwas machen wollen. Wir haben vor zwan-
zig Jahren in der Kirche eine Gedenkveranstaltung gemacht. Von den
Zwangsausgesiedelten hatte sich jeder, wenn er in der Fremde ge-
wesen war, an den Pastor gewandt, hatte Briefe geschrieben. Diese
Briefe wurden vor flinfzig Jahren gefunden, auf dem Dachboden im
Pastorenhaus. Die haben wir dann o6ffentlich noch einmal bei einer
Veranstaltung in der Kirche vorgelesen. Da war ich auch dabei, und
ich werde es auch weiter tun.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,,Sehr gut. Das ist sehr wichtig, dass Sie das
machen. Und deswegen, weil das so wenig bekannt ist, das haben
wir ja heute auch in den Beitragen schon gehort, ist morgen das Ab-
schluss-Podium extra der Gedenkkultur auch gewidmet, um dieses
Thema einer breiten Offentlichkeit bekannt zu machen.
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Herr Professor Ebel, Ihre Zwangsvertreibung war ja nicht weit weg
von den Erlebnissen von Frau Busse, aber unter anderen Umstan-
den. Frau Busses Familie hatte eine Landwirtschaft. Sie stammen aus
Domitz, einer Kleinstadt. Wie ist dort die Zwangsumsiedlung abge-
laufen?”

Prof. Dr. Adolf Ebel: ,la, das war -'?-'—‘- > N l
eine Kleinstadt. Ich glaube wir hat- -

ten 3.000 Einwohner, zu Kriegs-
zeiten sogar 6.000, wenn ich mich
nicht irre. Es ist egal. Es war jeden-
falls eine Kleinstadt, und meine
Eltern besallen in dieser Stadt ein
Hotel direkt am Hafen. Das nannte
sich ,,Stadt Hamburg“. Das ist un-
gefdahr 1900 erbaut worden. Mein
Vater hat es in den dreilRiger Jah-
ren von den Eltern Glbernommen
und Wirtschaft, Gastwirtschaft
und Hotel weitergefiihrt. Ich erin-
nere mich an den 5. Juni 1952, das
war der Hochzeitstag meiner Eltern. Da fuhren vor diesem Haus, vor
diesem Hotel, pl6tzlich, ich glaube es waren zwei Motorrader, vier
Polizisten vor, suchten uns auf, holten meinen Vater und teilten uns
mit, dass wir innerhalb von 48 Stunden unser Haus und Domitz zu
verlassen hatten. Meine Mutter, die arbeitete gerade auf dem Felde,
die haben wir dann geholt. Wir waren natdirlich erst mal sehr ratlos.
Was machen wir nun?
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Prof. Dr. Adolf Ebel

Ich habe dunkle, nur relativ dunkle Erinnerungen an alles. Ich stand
mitten im Abitur zu der Zeit, und dadurch habe ich einiges nicht rich-
tig wahrgenommen, muss ich sagen. Nur das Einzige, was ich weiR,
als ich horte, wir dirfen zwar in unserem Hotel noch unsere Privat-
raume betreten, aber nicht die Geschaftsraume, da bin ich durch die
Geschaftsraume gefegt, habe alle Glihbirnen rausgedreht, weil das
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damals Mangelware war, und habe gesagt: \Wenn wir sonst nichts
mitnehmen, wenn wir irgendwo hinkommen, dann haben wir Glih-
birnen.’ So ungefahr habe ich da reagiert. Ich kann auch wenig daru-
ber sagen, wie meine beiden Schwestern und meine beiden Brider
reagiert haben. Wir waren noch fiinf zu Hause. Der Alteste, der sitzt
da [zeigt auf Karl-Heinrich Ebel], der war schon in Berlin als Student
an der Humboldt Universitat. Und mein etwas jlingerer Bruder, der
war in der Lehre in der Mathias-Thesen-Werft in Wismar.

Fiir mich war nun die Frage: Kann ich noch Abitur machen oder kann
ich es nicht machen? Und da muss ich sagen, haben wir auch Gutes
erfahren. Denn es gab Leute, die das nicht akzeptieren wollten, dass
einfach so viele, es waren ja, glaube ich, 40 Familien, die ausgewie-
sen wurden. Wir haben spéater sogar den Grund erfahren, warum wir
ausgewiesen wurden, ndmlich wegen ,feindlicher Haltung’. Mehr Be-
griindung haben wir bisher nicht gefunden, nicht bekommen. Spa-
ter habe ich von einem Klassenkameraden erfahren, dessen Mutter
aktive Kommunistin und gut integriert in das System dort war, dass
die Listen fur uns in Domitz von zwei Frauen angefertigt wurden: der
Blirgermeistersfrau und einer Frau Klawonn. Ich glaube, wir hatten
Uberhaupt keine Beziehung zu Frau Klawonn und wussten gar nicht
richtig, wer das war, zu der Blrgermeistersfrau sowieso nicht. Aber
wenn ich das richtig weild, musste das in Ludwigslust dann vom Kreis
bestatigt werden, die Ausweisung. Das konnte nicht einfach vom Ort
her gemacht werden.

Gut, kann ich noch Abitur machen oder nicht? Das schriftliche Abitur
hatte ich hinter mir. Das war fertig, es fehlte nur noch das miindli-
che. Die Lehrerschaft hat sich zusammengesetzt, hat den Kreisschul-
rat hinzugezogen, und die haben dann entschieden: Wir machen am
nachsten Tag, am Abend, ein Not-Abitur. Nicht nur fiir mich, sondern
auch fir eine Klassenkameradin, Irene Nimptsch, die mit ausgewie-
sen wurde. |hr Vater war Schulleiter, stand kurz vor der Verhaftung,
ist dann aber geflohen. Die Familie war dageblieben. Wir gehorten
mit zu denen, die wegen ,feindlicher Haltung’ ausgewiesen werden
sollten. Das lief alles soweit ganz gut.
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Wir raumten natlirlich zu Hause, suchten zusammen, was wir mit-
nehmen durften oder konnten. Wir hatten beschrankten Raum. Es
war ein halber Glterwagen, der uns zur Verfligung gestellt wurde,
flir Mobel und alles Mogliche. Wenn ich mich nicht irre, haben wir
sogar noch Brennholz oder Kartoffeln mitgenommen, um dann nicht
irgendwo dazusitzen und nichts zu haben. Meinen Klassenkamera-
den wurde gesagt: keine Kontakte weiterhin zu denen, die ausge-
wiesen werden sollten. Aber die standen dann alle bei uns im Haus
und halfen ausrdumen — gegen die Anweisung von der Polizei oder
der Schule. Ich weiR nicht genau, wer das gemacht hat. Das Verladen
dauerte natlrlich einige Zeit, und wir haben versucht, die Sachen so
gut es ging in dem Gliterwagen zu verstauen und kriegten dann ein
Abteil zugewiesen, wo wir als Familie drinsal3en, die Eltern mit flinf
Kindern. Der Zug stand lange Zeit, es wurde Abend, es wurde spat,
der Zug riihrte sich lange Zeit nicht.

Am 6. Juni, nachdem es dunkel wurde, durfte er ausfahren. Meine
Schwester erinnert sich, dass auf dem Bahnsteig, das war der Giiter-
bahnsteig, dass da viele Leute standen und den Zug mit einem Lied
verabschiedet haben. Die Bahnstrecke fiihrt am Friedhof vorbei, der
auf einem Huigel liegt. Da stand unser Pastor Schliemann und segne-
te den Zug. Das haben wir aber alles erst spater erfahren. Das war
aber schon berthrend und anriihrend.

Welche Geflihle hatten wir damals? Fiir meine Eltern war das
schrecklich, ganz klar. Ich denke, meine Eltern wurden auch durch
ihre Kinder gehalten. Der Jiingste war gerade funf, der Zweitjlings-
te acht. Ich war kurz vor dem 19. Lebensjahr, und die Schwestern
sind 1938 und 1940 geboren. Also es war schon eine dramatische,
flr mich eine dumpfe Stimmung. Ich hatte zwar mein Abitur in der
Tasche, es wurde auch noch ein bisschen von den Schulkameraden
nachgefeiert. Aber sonst? Wenn ich jetzt daran denke, das geht mir
schon ziemlich nahe.

Gut, wir fuhren in die Dunkelheit, waren lberzeugt, dass wir nach
Sibirien gebracht werden wiirden. Sibirien, das war sozusagen die
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Parole. Ich denke, das war auch den Kommandos, die uns da raus-
gebracht haben, ganz recht, dass wir die Sorge hatten, wir wiirden
irgendwie in die Sowjetunion ausgewiesen, deportiert werden. Sie
wollten Angst und Unruhe erzeugen.

Dann weild ich nur, dass ich wahrend der Fahrt ziemlich fest geschla-
fen habe. Und als ich aufwachte, stand der Zug, und es wurden unse-
re Sachen schon ausgeladen. Wir wussten nicht genau wo. Irgendwo
in Mecklenburg. Wir haben dann rumgesucht, wo wir mal irgend-
etwas Uber den Ort, an dem wir waren, erfahren konnten und wa-
ren in Glstrow. Wir wurden von Gistrow aus in die Umgebung, eher
verschickt, sozusagen in die Umgebung transportiert. Meine Familie
kam nach Tarnow im Kreis Blitzow damals, ungefahr in der Mitte zwi-
schen Glstrow und Bitzow gelegen. Wir bekamen Raume auf einem
Bauernhof, kleine feuchte, richtig feuchte Rdume, ein Loch eigent-
lich. Das war ein Hintereingang zum Bauernhof mit ein paar Rdum-
lichkeiten daneben. Es war ziemlich bedriickend, weil wir gar nicht
wussten, wie wir in den Rdumen mit sieben Leuten unterkommen
sollten. Die Mdbel, die wir hatten, konnten auch gar nicht aufgestellt
werden. Die wurden erst einmal zum Teil auf den Boden des Bau-
ernhauses gebracht. Spater bekamen wir mehr Raume, dann konnte
man die auch aufstellen.

Das Dorf wurde informiert, dass Kriminelle kimen. Das wussten
wir nicht. Aber natirlich ist dann ein bisschen Zurlickhaltung, um
mit den Leuten ins Gesprach zu kommen, sich anzufreunden. Es
war schwer. Mit dem Bauern, der Bauernfamilie, das ging, es gab
sich allméahlich. Meine Eltern und wir als Familie waren sehr kirch-
lich eingestellt. Ich denke, dass auch daher die ,feindliche Haltung’
kam, dass wir regelmaRig die Kirche besuchten und in DOmitz in
der Jungen Gemeinde mitgearbeitet haben. Mein Bruder, der hat
sich in der FDJ engagiert, aber kriegte plotzlich ein Verfahren an
den Hals, weil er irgendwas nicht so richtig gemacht hatte und
wurde abgesetzt, als ,nicht zuverlassiger Erster Sekretar’ unserer
Oberschulgruppe. Wir hatten eine sehr aktive Oberschulgruppe.
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Wir brachten auch einiges an Kultur mit rein in das kleine Domitz.
In Tarnow war dann natdirlich die Kirche fir uns ein Anlaufpunkt,
und wir haben da auch gute Erfahrungen gemacht, gerade mit den
Freunden, die wir in der Jungen Gemeinde und in der Kirche getrof-
fen haben. Ich denke, bis hierhin reicht erst einmal mein Bericht
und vielleicht spater mehr.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Vielen Dank flr diese sehr beriihrenden
Erlebnisse, die Sie geschildert haben.

Frau Fleischer, Sie kommen aus Sachsen-Anhalt, urspriinglich aus
Cheine. Das ist heute ein Teil von Salzwedel. Aber damals war es eine
kleine Gemeinde. Wie ist die Zwangsaussiedlung damals bei Ihnen
abgelaufen? Wie haben Sie das erlebt? Wann haben Sie erfahren,
dass Ihre Familie zwangsausgesiedelt wurde?”

\ " Anneliese Fleischer: ,Ja, ich muss
hier eigentlich heute noch sagen:
Ich bin erschittert, dass manche
das nicht geschafft haben und das
mit dem Leben bezahlt haben. Das
ist sehr bedauerlich. Wir haben es
geschafft.

Foto: ®UOKG

Um die 14 Jahre alt war ich, bin
'::’: auch in der Schule gewesen, und

—_ da wurde ich vom Klassenlehrer

4 ﬂ rausgeholt und sollte nach Hau-
o - ol ./ se kommen. Da bin ich dann auch
hin. Meine Schwester ist auch dazu

geholt worden, und da saRen mei-

ne Eltern schon im Wohnzimmer. Und wie Ublich kriegten wir auch
ein Schreiben vorgelegt, dass wir zu unserer Sicherheit raus sollten,
denn ,wir werden vom Westen bedroht’. Mein Vater hat es aber nicht

unterschrieben. Und dabei blieb es dann. Unterstiitzung hatten wir
keine. Nur das Madel, was wir zu Hause hatten, das hat geholfen.

Anneliese Fleischer
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Und dann kam eine, die im achten Monat schwanger war, sie hatte
das gehort und kam den Gartenweg runter. Die war noch zur Hil-
fe mit dabei. Mein Vater selbst konnte nichts machen, weil er sich
beim Farsenmelken ein Bein gebrochen hatte. Also war ich mit mei-
ner Mutter dann soweit alleine am Raumen. Da ringsum die Polizei
bereitstand, kam keiner dazu. Auch Schulzens als Nachbarsleute wa-
ren wahrscheinlich nicht informiert, konnten nicht kommen. Also es
wurde eben abgesteckt.

Unser Besitztum waren 45 Hektar, zwei Bauernhofe, ein Tagelohner-
haus, zehn Hektar gingen schon an die Bodenreform als Flugzeug-
platz bei Hitler ab. Also fiir 35 Hektar waren wir Soll[zins] gebun-
den, hatten unsere Verpflichtungen eingehalten. Aber wie gesagt,
wir waren am 29. Mai die ersten. Meiner Ansicht nach ging das von
der Gemeinde aus, vom Blrgermeister Knoch. Und der Lehrer Lam-
pe, der wusste wahrscheinlich auch Bescheid, und der guckte sehr
hinterher.

Wie gesagt, es half nichts. Die Fahrzeuge standen bereit, es muss-
te aufgeladen werden. Wir hatten Kiepen mit Heu. Porzellan rein,
Spiegel rein, und die Halfte war zerdonnert. So ungefahr ging die Be-
reitstellung. In einer Stunde, sagte man uns, sollten wir [das Haus]
verlassen. Wir sind dann nach Ellenberg gekommen, dann trafen wir
auch Leute von Barnebeck oder irgendwoher waren sie, die liefen
alle Wagen ab. Und dann sind wir nach allem auch ins Rollen gekom-
men bis Salzwedel, bis zur Ritzer Briicke. Und da sagte mein Vater:
,S0, das wird wohl das Ende sein, hier wurden 1945 die Juden er-
schossen. Jetzt sind wir dran”.

Aber vor dem Finsterwerden fuhr der Zug an. Dann sind wir weiter
gerollt, und Gott sei Dank sind wir dann nachsten Mittag in Delitzsch
am unteren Bahnhof gelandet. Da kriegten wir die erste Nudelsuppe.
Da haben wir uns sozusagen eigentlich noch gefreut, dass wir nicht
weiter, wie schon gesagt wurde, nach Sibirien, Russland und, und,
und gebracht wurden. 1948, 1949 zu Hause noch, da kamen die gan-
zen Ostaussiedler an uns vorbei. Uber die Bauernhéfe wurden die
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Panjewagen aufgenommen und versorgt, und die gingen durch die
Dumme [Fluss] Uber die Grenze. Und da sagten die: ,Herr Niemeyer
kommen Sie mit, wir reiBen aus vorm Russen.” Und da sagte mein
Vater: ,Ich kann doch meine Wirtschaft nicht hinterlassen, die so und
so lange vererbt worden ist.” Das war 1948, 1949. Und 1952 waren
wir dran. So, und dann waren wir froh, dass wir in Delitzsch ange-
kommen sind, da standen auch die Lkw bereit.

Und dann das Bisschen, was wir mitkriegten: Wohnzimmer, Schlaf-
zimmer — Kinderzimmer wollten sie gar nicht mitgeben — und Kiiche.
Meine Mutter sagte: ,Na und meine Madels?‘ Dann kriegten wir es
mit. Es war ganz schon. Aber als wir dann in Seelhausen bei Fami-
lie Klépsichs ankamen, da kriegten wir anderthalb Zimmer, und da
mussten wir dann das Wohnzimmer und auch die Wasche im Saal
unterbringen. Da lag ein Haufen Getreide, und da sagten Klopsichs:
,Uns wurde das nicht gesagt, dass eine ganze Familie kommt! Ja, und
Sie waren Grenzganger gewesen!’

Ja, wir waren doch keine Grenzganger. Wir waren zwar Uber die
Grenze gegangen, um landwirtschaftliche Ersatzteile zu holen von
Bergen, weil die Maschinen dort erzeugt worden sind. Und die Er-
satzteile gab es nur dort, und Ol, um die Leute zu versorgen, denn
wir hatten gerade einen Topf Kochkdse mit im Waggon und das war
alles. Und da waren wir froh, dass wir dann die erste Versorgung
hatten und haben das andere Geschlachtete vom Keller hochge-
holt. Aber das mussten wir alles wieder runter schaffen zur Versor-
gung der Leute. ,Das muss dableiben. Sie kommen in vier Wochen
zurick.’ Ja, das haben wir natirlich nicht geglaubt. Wozu dann eine
Umsiedlung?

So, nun kamen wir in Seelhausen an. Und das Konto blieb natlrlich
flr die Leute in Salzwedel ohne einen Pfennig Geld. Wie meine Eltern
das gestemmt haben! Also das ist unbeschreiblich. Heute regt man
sich Uber jedes bisschen auf, die fingen mit Null an. Eine DDR-Mark
kriegten wir beim Landwirt, wenn wir auf dem Feld mitgeholfen ha-
ben, Riiben verzogen. Ich musste mitgehen, wir mussten uns das al-
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les so zusammenknabbern, und da sagte mein Vater: ,So, — fiir die
Landwirtschaft waren wir zu Hause nicht mehr gut genug — und ihr
Maddels lernt jetzt was anderes.

Da habe ich dann nach einem Jahr eine Stelle bekommen — ich hat-
te Stenographie und Schreibmaschine zwischendurch privat erlernt
— als GrofBhandelskaufmann. Das habe ich beendet und war darin
zehn Jahre tatig. Meine Schwester hat Schneiderin gelernt. Und wie
das Ungliick so will oder das Gliick: Meine Verheiratung fand dann
wieder auf einem Bauernhof statt. Meine Mutter war, als ich 17 war,
verstorben, und ich hatte dann nur noch meinen Vater und meine
Schwester. Mein Vater war eigentlich sehr gliicklich tiber den Beruf,
den wir beide erlernt haben und dass wir dann doch wieder zuriick
in die Landwirtschaft gingen. Das haben wir uns dann — er hat viel
mitgeholfen — mit Erfolg erweitert und aufgebaut.

Und weil Seelhausen in der Zeit des Braunkohleabbaus verschwun-
den ist, der ganze Ort wurde abgebaggert, da waren wir froh, dass
wir in Delitzsch, dem nachsten Ort, eine Bleibe hatten. Nun lebe ich
da schon 61 Jahre. So ist es dann noch, wollen wir mal sagen, zum
Guten ausgegangen. Aber nur durch viel Arbeit, durch viel Verzicht.
Urlaub kannten wir damals alle gar nicht. Und dann haben wir uns
in Delitzsch zusammengefunden, die Ausgesiedelten von der Alt-
mark, haben zusammen Geburtstag gefeiert und dies und jenes. Und
daraus ist auch einiges zurlickgeblieben. Aber wie gesagt, es waren
schwere Zeiten.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Ja, wenn man das so hort, kann man das
nur bestatigen, dass es eine sehr schwere Zeit fir Sie und Ihre Familie
war.”

Anneliese Fleischer: ,Ich muss doch noch einmal etwas sagen. Die
Sehnsucht ist immer noch die Altmark, ist Cheine.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Ja, das ist die Sehnsucht nach der Heimat,
die eben geraubt worden ist.”
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Anneliese Fleischer: ,Na, vor 61 Jahren. Wo ich nun wieder auf einem
Bauernhof bin. Das lag drin, das hat mir gefallen. Aber die Sehnsucht
bleibt immer noch die nach Cheine.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,,Das kann man sehr gut nachvollziehen.
Ja, vielen Dank fiir diese Offenheit und die bewegenden Worte. Herr
Schrimpf, Sie kommen aus Thiringen, aus dem Grenzort Probstzella.
Thiringen, da waren besonders scharfe Politiker, wie wir eingangs
gehort haben, z. B. der Ministerprasident. Wie ist die Aussiedlung bei
Ihnen vonstattengegangen?”

Gerd Schrimpf: ,Das ahnelt sich
in vielen Dingen, wenn man die
Berichte hort, wie zu dieser Zeit
die Aussiedlungen, die Zwangs-
aussiedlungen vonstattengingen.
Bevor ich dazu komme, was kon-
kret bei uns gewesen ist, damals
in  Probstzella, vielleicht noch
eine kurze Bemerkung zu etwas
anderem: Was mich bedriickt, ist
eigentlich die Unkenntnis dieses
Vorgangs vor 70 Jahren, der fir
viele Betroffene sehr nachgewirkt
hat. Und wenn man heute davon g schrimpt

spricht? In vielen Landern, auch

hier in Sachsen-Anhalt, wiirde wohl doch eine Entschadigung in
Aussicht gestellt. Wenn ich dann aber sage: von 12.000 schatze ich,
sind heute noch vielleicht 500 da. Denn das biologische Alter, es
geht weiter und wir mit Gber 80 Jahren, wir haben nicht mehr viel
zu erwarten. Es hatte schon viel friiher etwas geschehen missen in
allen Bundeslandern.

Ich bin gern ein Thiringer. Ich habe meine Heimat, ich liebe sie. Aber
als diese Entscheidung getroffen wurde oder die Entscheidung ge-
fallen ist, dass Thiringen eine Regierung bekommt, die ich gar nicht
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mag, da war ich ziemlich sauer und bin es eigentlich jeden Tag. Es
ist nicht nachzuvollziehen, dass eine linke Partei heute tUber uns be-
stimmt, uns bellgt. Und eine Frau Hennig-Wellsow sich so benimmt,
wie ein dummes, kleines Kind, einen Blumenstraul® einem Abgeord-
neten hinschmeiRt und noch dumme Bemerkungen macht, das kann
ich nicht verstehen, und das ist natiirlich furchtbar.

Und dieser Herr Ramelow, ich habe mir alle alten Zeitungsartikel auf-
gehoben. Seit sechs Jahren predigt er davon, er will etwas tun, will
sich zusammensetzen mit seinen Kollegen, den ostdeutschen Minis-
terprasidenten, um da eine einheitliche Regelung zu finden, damit
wir entschadigt werden. Ich habe mir wieder so eins rausgezogen,
da, wo er das gesagt hat: ,Mehr als 25 Jahre nach der Wiedervereini-
gung sind die Betroffenen von Zwangsaussiedlungen aus dem frihe-
ren Grenzgebiet nach Ansicht ihres Interessenverbandes noch immer
benachteiligt. Und wir wissen das, die Thiringer wissen das sowieso,
dass da nur leere Worte gesprochen werden, da passiert gar nichts,
liberhaupt nichts. In vielen Dingen lassen die uns links liegen, und es
gibt keine Unterstitzung.

Und wenn man im Nachhinein noch sagt: ,lhr seid damals zwangs-
ausgesiedelt worden, es wird schon etwas Wahres daran sein, dass
wir einen Grund hatten, damit ihr rauskommt.” Das sind die Meinun-
gen einiger. Und unser rotes Suhl. Ich sage immer ,unser rotes Suhl’,
Ich bin ja Suhler. In dieser griinen Stadt, die ein zerschossenes Rat-
haus hat, heilt es immer, wo heute diese Geschichtsmesse auf dem
Ringberg im Ringberghotel ist. Da ist das ganz schlimm. Diese alten
Genossen, diese Scharen, die friher immer zusammengearbeitet ha-
ben, die stehen heute noch in der FuBgéngerzone zusammen und
diskutieren und wiinschen sich bestimmte Dinge zurlick. Das weil}
ich. Man hort es auch. Und das ist das Schlimme, dass so etwas heute
noch passieren kann.

Ich habe es ja nun selbst erlebt, ich bin an eine Schule gekommen,
das war ja fast eine Strafversetzung. Ich habe sie die Stasi-Schule ge-
nannt: Dr. Richard Sorge. Der Name sagt schon alles. Er war ,Kund-
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schafter”. Da war die Einheit der Staatssicherheit bei uns. Da wurden
in dem Schuljahr 1989/90 von 60 Lehrern nur zehn Lehrer fir das
neue Gymnasium tUbernommen. Wir wurden dann ein Gymnasium.
Und die anderen 50 wurden alle Gberprift. Wir haben im Nachhinein
herausbekommen, dass jeder zehnte Lehrer ein inoffizieller Mitar-
beiter der Stasi war. Und diese Leute, von den 50, die tUberprift wor-
den sind, sind 30 wieder in den Schuldienst gekommen, weil sie den
Prozess gewonnen haben. Da hat Thiiringen wieder versagt. Thirin-
gen hat auch versagt in dem, was heute schon mal erwdhnt wurde,
dass die das damals veranlasst hatten, diese Aussiedlung, dass keiner
verfolgt bzw. bestraft worden ist. Die Prozesse haben die alle gewon-
nen, und wir saBen da und hatten gar nichts. Das ist fir mich eine
personliche Sache. Also das juckt mich unheimlich, dass da nichts
geschieht. Und da musste wirklich mehr publiziert werden. Und wir
kdnnen ja dazu beitragen. Aber wir, die Gber 80-Jahrigen, wir haben
doch nicht mehr die Kraft und den Mumm, jetzt hinzugehen und mit
den Leuten zu sprechen.

Ich war voriges Jahr in einer zehnten Klasse am Gymnasium und habe
einen Vortrag gehalten, und da wurde mir vom Klassenlehrer gesagt:
,Pass auf, die sind ziemlich vorlaut. Da haben wir Probleme mit die-
ser zehnten Klasse, die sind nicht unsere Besten. Aber du schaffst
das schon.’ Sie kdnnen mir glauben, ich habe anderthalb Stunden ge-
redet. Es war mucksmauschenstill. Keiner hat gewagt, irgendwas zu
dullern oder zu storen oder irgendwas. Die waren so tief beeindruckt
von der Schilderung der Zwangsaussiedlung von den Betroffenen,
was die mitgemacht haben. Sie haben ja nichts gewusst! So geht es
vielen Birgern. Die wissen nichts. Sie kennen das gar nicht, was sie
erlebt haben.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,,Deswegen ist es ja so wichtig, dass wir
das heute auch noch mal alles erzahlen und hier schildern. Und es
ist gerade wichtig, dass die Zeitzeugen in die Schulen gehen und das
den jungen Menschen mitteilen. Ich glaube, jeder hier im Saal kann
Ihre Wut und ihre Emporung Gber das was passiert ist, verstehen.”
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Gerd Schrimpf: ,Ich habe das einige Male gemacht, ich habe auch
Vortrage gehalten. Es war wirklich gut, aber es ist zu wenig, es ist viel
Zu wenig.

So, jetzt zu meiner Situation. Also, es war der 5. Juni. Mein Vater
war, bevor er in den Krieg musste, im 6ffentlichen Dienst tatig. Er war
Postangestellter, war NSDAP-Mitglied. Und da war die Sache schon
raus. Als er aus dem Krieg zuriickkam, 1947, musste er zur Strafe in
den Wald gehen, musste dort bis zur Aussiedlung arbeiten. Kein an-
derer Arbeitsplatz, nichts.

Es kam so: friith morgens um sechs hat uns die Mutter noch einmal
erzahlt, kamen funf Personen unter Fiihrung des Blirgermeisters
an die Tur, klopften und machten meiner Mutter klar, dass wir zu
den unerwiinschten Personen dieses Ortes gehoren, dass wir nicht
mehr willkommen sind. ,Sie werden bis 10 Uhr diesen Ort verlassen
mussen: die Autos fahren vor, die Lkw nehmen die Mihle mit und
Sie halten sich hier zuriick und warten, was dann geschieht. Na gut,
meine Mutter kam gleich ins Weinen. Mein Vater wurde aus dem
Wald geholt, er war ja dort als Waldarbeiter tatig. Er hat auch einen
ziemlichen Wutausbruch gehabt, aber er hat sich dann beruhigt oder
man hat ihn beruhigt und dann ging es los. Der groRte Teil der Mdbel
wurde verladen. Ein Teil blieb noch, konnte nicht mit, blieb dort in
Probstzella. Wir hatten eine Hasenzucht, hatten dort auch ein kleines
Grundstiick, eine Wiese. Dariiber hat man gar nicht gesprochen.

Und dann ging es um 10 Uhr, oder zwischen 10 und 12 Uhr weg aus
Probstzella. Auf einem Lkw wurden wir zum Bahnhof Eichicht ge-
bracht. Das ist kurz vor Saalfeld. Da ist ein Bahnhof, der ziemlich im
Wald liegt, wo die Bevolkerung keine Einsicht bekommt, was da los
ist. Und da standen Viehwaggons bereit. Eine Reihe. Man kann es
sich nicht vorstellen: Viehwaggons! Wir waren ja ,Ungeziefer’. Und
in diese Viehwaggons wurden wir verladen. Da war ein bisschen Heu
drin, ein bisschen Stroh. Und da saRen wir von mittags bis abends.
Erst als die Dunkelheit kam, kam der Zug in Bewegung, und wir wuss-
ten gar nicht, wo es hingeht.
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Keiner hat gesagt, was los ist. Nur durch die kleinen Schlitze bei so
einem Viehwagen haben dann die Eltern geschaut, wo es hingeht.
Wir haben den Bahnhof Saalfeld gesehen, den Bahnhof Arnstadt,
und dann ging es Richtung Zella-Mehlis, und in Zella-Mehlis hielt der
Zug an. Von Probstzella waren es an diesem Tag 17 Familien mit 57
Personen, die ausgesiedelt worden sind. Die meisten wurden hier
aus dem Zug genommen und in ihre Orte verwiesen. Einige Famili-
en in Zella-Mehlis, dann Steinbach-Hallenberg, Schmalkalden, Suhl,
wurde alles aufgeteilt. Und nun ging es darum, wo kommt ihr hin?
Ich schame mich fast heute noch, wenn ich sage, was die mit uns
gemacht haben.

Wir wurden in einen ehemaligen Pferdestall hineingebracht. Es ist
nicht zu glauben! Wer wiirde sich das heute noch erlauben, so was?
Und in diesem Pferdestall, da hat es noch gemieft, gerochen. Die
Bretter wurden erst ein, zwei Tage vorher aufgeschlagen auf dem
FuRboden, damit das bisschen verdeckt ist. Und alles im Unterge-
schoss, also in Erdbodenndhe, mussten wir in die Wohnung gehen.
Meine Eltern waren verzweifelt. Ich war 13 Jahre. Man hat es als
Kind nicht so hingenommen und hat es nicht so verstanden. Ich hat-
te mir damals gewlinscht, wenn ich etwas alter gewesen ware, ware
ich wahrscheinlich gleich Richtung Grenze gegangen oder mit dem
Bruder zusammen. Aber es hat sich keiner gewagt. Es waren zwei
Zimmer. Es war keine Toilette da. Es war eine Wohnung direkt neben
einem Sagewerk. Vor unseren Fenstern lagen die Baumstamme, die
die Pferdefuhrwerke immer gebracht haben. So war das ja friiher. Die
Pferde haben die gezogen, sie transportiert. Das lag alles vor unse-
ren Fenstern. Und wir hatten zusammen mit den Arbeitern, es waren
ungefahr zwolf Beschaftigte im Sdagewerk, eine Toilette, die (iber den
Hof war. Wir hatten im Haus gar nichts. Wir mussten nachts, auch im
Winter, wenn es draufSen gefroren war oder wenn schlechtes Wetter
war, immer Uber den Hof zur Toilette gehen.

Fur die Manner war drauen zwischen dieser Toilette und dem Haus,
in dem wir gewohnt haben, ein 6ffentliches Pissoir, eine Rinne. Die
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haben sich jeden Tag hingestellt, die Manner und haben in diese
Rinne eben das gemacht, was man normalerweise in so ein Pissoir
macht. Und das hat natirlich Ratten angezogen und anderes Getier.
Wir hatten den ganzen Sommer Uber in der Wohnung alles voller
Ameisen. Die Ameisen kamen runter, und wo sie herkamen, wissen
wir nicht. Wahrscheinlich durch die Tiere. Zehn Jahre lang haben wir
in dieser Wohnung wohnen miussen! Es ist nicht zu glauben. Wir ha-
ben alles gemacht. Ich habe Briefe geschrieben. Meine Mutter war
fast jede Woche auf dem Wohnungsamt, hat mit dem Birgermeister
gesprochen. Und eben dieser Blirgermeister sagte zu mir: ,Na komm,
ich weil} nicht, was bei euch gewesen ist, vielleicht habt ihr doch was
gemacht, dass die einen Grund hatten, euch auszusiedeln.’ Das hat
der Blrgermeister gesagt!

Dann ging es ja weiter, der Werdegang durch die Umsiedlung: Ich
kam in die Schule in Zella-Mehlis, siebte Klasse. Es war kurz vor
den Sommerferien, es war Juni. Und der Lehrer, dem ich das heute
noch nachtrage, der hat vor den Kindern gesagt: ,Wollen wir mal
sehen, was der Neue hier, — der Neue hier! —was der so alles kann.
Sag uns noch einmal ein Gedicht auf.’ So. Na gut. Ich war natdrlich
gehemmt, verlegen. Ist doch klar. Erst die Umsiedlung und der Ar-
ger mit allem. Die Eltern waren verzweifelt. Und ich komme in die
Schule und soll da gleich beweisen, was ich kann. Da habe ich, das
weil ich heute noch, da habe ich den Osterspaziergang von Goethe
NMom Eise befreit’ aufgesagt, so in meinem Dialekt, ,Probstzella-
Dialekt’ hat man das genannt. Es geht ein bisschen ins Frankische,
ein bisschen in den Erfurter Dialekt, also so ein Gemisch. Aber gut,
wir haben das nicht wahrgenommen als Einheimische. Aber jetzt
hat sich die ganze Klasse fast gebogen vor Lachen. Die haben dann
gefragt: ,Kann denn der auch Deutsch?’ So haben die mich bloR-
gestellt. Und mit dieser Klasse — ich kenne das ja nun, wie es lauft
in den Schulen. Ich habe das ganze letzte Schuljahr keinen Kontakt
gefunden, bin nicht warm geworden mit denen. Ich habe sogar die
Konfirmationsfeier ausgelassen. Es war mir so peinlich. Das hat
mich innerlich so gewurmt und getroffen, da ich auch wusste, was
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ich konnte, und dass ich zu Hause in Probstzella, in der Schule, an-
ders, ganz anders dagestanden habe. Und die stellen mich als dum-
men Kerl bloR. Was will der halt hier?

Und dann ist noch das andere: Zella-Mebhlis ist ein Ort, der finanziell
sehr gut dasteht. Auch heute lbrigens noch! Viele Handwerker, viele
Privatleute, die etwas besessen haben, etwas produziert haben. Sehr
gute Familienverhaltnisse. Und wenn da einer kommt, von der Gren-
ze, der da ausgesiedelt wird! Womoglich ist es einer, wo die Eltern
nicht arbeiten wollten, oder er ist asozial, wie wir genannt wurden,
all diese Begriffe. Das hat sich alles so rumgesprochen, das war fir
mich ganz einschneidend. So, und dann ging es weiter.

Ich habe dann meine Leistung wieder gebracht zu Beginn der achten
Klasse. Da gibt es immer eine Schulkonferenz, wo die Lehrer festle-
gen, wer zum Abitur zugelassen wird. Das war ja damals nach der
achten Klasse EOS (Erweiterte Oberschule). Und dann hat man mich,
im Nachhinein haben wir das erfahren, abgelehnt. Meine Eltern hat-
ten den Antrag gestellt zur EOS. Und der Klassenlehrer kam zu einem
Elternbesuch zu uns nach Hause. Er hat meinen Vater gut gekannt
und gesagt: ,Also, es hat gar keinen Zweck. Euer Junge kommt nicht
zur EOS. Er wird nicht delegiert. Die Eltern haben es hingenommen.
Ich hatte ja damals gekdmpft. Man hatte mehr wissen missen. Da-
durch war es aus, und ich musste dann eben einen Beruf erlernen.
Ich meine, es ist keine Schande, einen Beruf zu erlernen. Das ist auch
gut. Aber ich wollte eben die Hochschulreife haben. Ich hatte ja vor,
weiter zu studieren. Ubrigens, mein Berufswunsch war damals, Pfar-
rer zu werden. Na gut, manche lacheln driber, aber das war ja nun
mein Wunsch. Und das war ja nun passé. Also Theologie zu studie-
ren, das war nichts. Gut, das hat sich weiterentwickelt, teilweise ne-
gativ entwickelt, auch fir mich.

Ich habe viele Verfahren am Hals gehabt und habe dann durch Zu-
fall nach meiner Lehre als Werkzeugmacher, wo ich leider zum Ka-
derleiter [Personalchef] gegangen bin und habe gesagt: ,Wie sieht
es aus? Ich mochte studieren, delegiert mich doch.” Und er sagte:
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,Du, wenn du nicht zwei Jahre zur Kasernierten Volkspolizei gehst,
werden wir dich nicht studieren lassen. Du wirst vom Betrieb nicht
delegiert. Aber wenn du jetzt ja sagst, machen wir das schon klar. Ich
war ziemlich stur damals.

Ich habe gesagt: ,Nein, das mache ich nicht. Dann studiere ich lieber
nicht. Lass mal sein. Nach einem halben Jahr kommen sie wieder an,
die gleichen Genossen und haben gesagt: ,HOr zu, wir machen dir
einen Vorschlag zur Gite. Zurzeit werden Lehrer gesucht. Das ware
doch was fiir dich! Aber es sind leider nur Unterstufenlehrer. Du hast
ja kein Abitur, hast keine Hochschulreife.” So, und was habe ich aus
Verzweiflung gemacht? Ich wollte was studieren und bin dann zum
Studium nach Meiningen gegangen. Ich sollte dort drei Jahre studie-
ren. Und nach zwei Jahren hat man mich nicht entlassen, man kann
fast sagen befordert: ich diirfte schon in die Schule gehen. Man hat
mir ein Jahr geschenkt. Es war 1959. Dann habe ich viel erlebt. Es
waren viele Dinge, die ich wahrend meiner Schulzeit [erlebt habe],
Beobachtungen. Ich habe Staatssicherheitsberichte hier, was man
alles mit mir gemacht hat und was man vorhatte. Aber na gut, es
ist eine Zeit gewesen, die durch diese Zwangsaussiedlung vieles im
Leben verdandert hat. Traumatisiert war man teilweise. Da wird ja ei-
niges dazu gesprochen werden.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Herr Schrimpf, auch lhnen vielen Dank
fir lhre sehr bewegende Geschichte. Aber was wichtig ist, und das
haben wir ja eigentlich bei allen Zeitzeugen auch schon gemerkt,
dass das Unrecht mit der Zwangsaussiedlung nicht vorbei war, son-
dern dass es auch den weiteren Lebensweg in der DDR sehr stark
bestimmt hat. Und dass dieses Stigma, als ,politisch unzuverlassig’ zu
gelten oder was unter dem Stichwort ,Ungeziefer’ so benannt wor-
den ist, dass Sie das doch auch ein ganzes Stlick weiter begleitet hat
und dass es Sie danach im Grunde auch noch verfolgt hat. Und auf
diesen Punkt wiirde ich gerne noch einmal ndher eingehen.

Frau Busse, haben Sie auch solche Erfahrungen gemacht, dass Sie
wegen lhrer angeblichen Unzuverlassigkeit — Sie selbst waren ja
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noch ein Kind, Sie selbst waren ja nicht unzuverlassig, aber lhre
Eltern wurden so stigmatisiert — haben Sie auch solche Erlebnisse
gehabt?“

Marie-Luise Busse: ,,Die haben sich alle distanziert verhalten in unse-
rem Umfeld. Lediglich die Verwandten und gute Bekannte, die wuss-
ten ja, was geschehen war. Aber die anderen haben das einfach nicht
geglaubt. Es war nicht anzunehmen, dass der Staat DDR, der sich ja
nun frisch etabliert hatte und der nur Parolen des guten Willens raus-
posaunt hat, dass der so etwas macht. Das wollte keiner glauben,
und es wollte auch keiner horen.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,,Und dauerte das die ganze Zeit bis 1989
oder hat sich das Verhalten Ihnen gegeniiber auch mal geandert?“

Marie-Luise Busse: ,,Man hat sich dann auch bewiesen, will ich sa-
gen. Ich habe gelernt und habe dann die Tippeltappeltour bis zum
Studium und bis zur Arbeit gemacht. Und dann war man dem alten
Umfeld oder da, wo man hingekommen ist, ja schon entronnen. Und
in dem neuen Umfeld, da hat man das erzadhlt. Aber Sympathie hat
man auch nicht dafiir gefunden oder Gehoér, wenn man das so will.
Nein. ,Die tragt dick auf. Das ist wohl alles gar nicht so gewesen, wie
es war und wer weil, was dann noch war.

Mein Vater ist nicht aus dem Krieg wiedergekommen. Meine Mutter
war alleine mit dem Hof und dann spater mit dem Lebensgefahrten.
Das war dann auch schon anriichig. Das war ja dann auch alles nicht
so und na ja: ,Und da wollen wir sehen, was die dann nun so bringt.’
Aber wir haben uns durchgeschlagen, muss ich ehrlich sagen. Alle,
die Schicksalsschlage gehabt haben im Leben, sei es die Fliichtlinge
von 1945 oder auch andere, die moralisch unten gewesen sind oder
moralisch fertig waren. Die haben sich herausgearbeitet, soweit ich
die kenne und das gehort habe.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Vielen Dank. Herr Professor Ebel, wie war
es bei Ihnen? Sie konnten ja noch Abitur machen. Im Gegensatz zu

65



PODIUMSGESPRACH MIT ZEITZEUGINNEN UND ZEITZEUGEN

Herrn Schrimpf hatten Sie ja das Gllick, dass Sie gerade in dem Alter
waren.”

Prof. Dr. Adolf Ebel: ,Natirlich hat die Ausweisung, die Zwangsaus-
siedlung, das Leben von uns allen enorm gepragt. Fangen wir bei
meinen Eltern an. Die standen ohne Einkommen da, waren vorher
selbststandig und mussten erst einmal sehen, wie sie Gberhaupt fi-
nanziell Gber die Runden kommen. Mein Vater wurde in Glistrow von
den Arzten krank, arbeitsunfihig geschrieben. Der war durch die Aus-
siedlung wirklich fertig. Der konnte nicht mehr und ging in den Ruhe-
stand mit einer Minimalrente. Ich weil} gar nicht, wie das finanziell
dann Uberhaupt gelaufen ist. Mein Bruder Karl-Heinz in Berlin, dem
wurde gesagt, das sei alles ,Fake’, also ,Fake News’, die Aussiedlung
hatte es gar nicht gegeben. Er sagte dann in seiner Seminargruppe:
,Aber meine Eltern!’ Also er hat dann erzahlt, dass das wirklich wahr
ist. Der stand dann auf der Liste, ich wiirde mal sagen von der Stasi.
Da wurde mit Verhaftung gedroht. Der packte dann seine Sachen,
kam kurz noch einmal zu Besuch zu uns, eine Nacht. Da war gerade
Schweinepest, in dem Dorf in dem wir waren. Wir sind dann heimlich
rausgeschlichen. Rein konnte man, aber raus eigentlich nicht. Wir ha-
ben es dann durch die Walder schon geschafft, zum Bahnhof Blitzow.

Und der war dann zunachst in Westberlin und hat seinen Weg weiter
gemacht im Westen. Meine beiden Schwestern und die beiden jin-
geren Briider, die mussten in Tarnow in die Schule, und was sie da er-
fahren haben, ist sehr unterschiedlich. Ich weil} relativ wenig davon.
Meine Schwester ist hier, die konnte sicher mehr dartiber erzdhlen.
Ich weild nur, dass einer meiner Bruder, der auf die Oberschule woll-
te, nicht durfte, weil die Schulleiterin absolut gegen ihn war. Er war
Bester oder Zweitbester in der Klasse, aber als Zwangsausgesiedelter
und \Volksfeind’, sozusagen, gehdrte man nicht auf die Oberschule.
Mein Vater war ein Kampfer, in der Beziehung. Der hat es dann ge-
schafft, durch Behoérdenbesuche und auch Rumfragen — wo ist denn
hier in Mecklenburg vielleicht in der Oberschule ein Platz frei? —
einen gefunden und dann konnte er da auch seinen Weg machen.
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Aber das waren alles so die Folgen, direkte Folgen der Zwangsaus-
siedlung. Der jingere Bruder landete nachher im dualen Bildungs-
system, dem Abitur und der Berufsausbildung nebenher. Das war in
Wittenberge, wo er unterkam.

Ich selbst wollte Theologie studieren, habe das — ich habe ja hier
sozusagen einen Geistesfreund — in Rostock auch begonnen, zwei
Jahre lang und war dann raus aus dem Ort. Ich habe dann auch
eine vollig andere Umgebung gehabt, eine Umgebung, in der ich
aufgenommen und auch getragen wurde. Das war ganz wichtig fur
mich. Ich habe aber nach zwei Jahren das Theologiestudium auf-
gegeben, wollte ein naturwissenschaftliches Fach studieren. Und
da kriegte ich es mit der Zwangsaussiedlung zu tun. Man sagte mir
zwar, man wirde mir einen Studienplatz zur Verfligung stellen,
aber lielR einfach die Akten irgendwo liegen. Und als ich merkte,
das wird nichts mit dem Studium in der DDR — die ich nicht verlas-
sen wollte, ich wollte bei der Familie bleiben —, daraufhin habe ich
dann auch meine Koffer gepackt und bin Gber Westberlin in den
Westen gegangen.

Das war 1955, da war ich weg. Ich muss noch dazusagen, da war im-
mer auch viel Persdnliches dabei. Ich war heftig verliebt, als wir aus-
gewiesen wurden und musste mich von meiner Freundin trennen,
und die wusste auch nicht wo wir hin [sind]. Sie sitzt jetzt da [zeigt
ins Publikum]. Das ist alles gut gegangen, wiirde ich sagen. Aber mit
welchen Angsten das alles verbunden war. Dann auch nachher mei-
ne Flucht in den Westen. Da war auch wieder die Frage: bleiben wir
zusammen oder bleiben wir nicht zusammen? Aber es hat gehalten
Uber die Grenzen hinweg und auch Uber alle schwierigen Umstan-
de. Gut, so viel erst einmal. Ich weilR nicht, ob Sie vielleicht noch
Uber die 1990er Jahre sprechen. Dann kommt da noch ein bisschen
mehr.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,,Machen wir gleich noch ganz kurz. Frau
Fleischer, haben Sie irgendwelche Diskriminierungen oder kénnen
Sie das noch einmal erzdhlen, welche Diskriminierungen Sie in der
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DDR nach der Zwangsaussiedlung erfahren haben? Sie haben das ja
auch schon ein bisschen angedeutet.”

Anneliese Fleischer: ,Nein, es ging eigentlich dann seinen Weg, be-
ruflich und so. Aber ich bin mir klar dariiber, dass wir danach — muss
ich noch mal sagen — sicherlich beobachtet und weiterhin verfolgt
worden sind, auch im Ort. Der Nachbar war der Biirgermeister, der
hat mit Sicherheit den Auftrag gekriegt, uns zu beobachten, wie wir
uns verhalten, ob wir wieder zurickwollen, ob wir in den Westen
ausweichen wollen oder tber Berlin. Also ich denke mir, beobachtet
worden sind wir hinterher auch noch. Aber wie gesagt, wir hatten
beide, meine Schwester und ich, unseren Beruf.

Mein Vater ging in die Grube nachdem in der Landwirtschaft alles
LPG wurde, Gleisarbeiter war er dann. Aber als wir in Seelhausen
waren, ja, das war ja noch so ein Fakt: da wurde er noch einmal ab-
geholt, und wir wussten nicht wohin. Und dann hat meine Mutter
auf Anraten von unseren Nachbarsleuten aus Cheine, Wagenknechts
bzw. Schulz, den Hinweis gekriegt, doch samtliche Gefangnisse anzu-
schreiben, wo er sich vielleicht befindet. Wir haben angeschrieben:
Magdeburg, Torgau, Chemnitz alles Mogliche. Zu 50 Prozent wurde
geantwortet. Wer nicht geantwortet hat, war Magdeburg, und da
hatten sie ihn in Untersuchungshaft genommen, weil er noch einmal
nach Salzwedel runter [gefahren ist] und mit dem Konto etwas kla-
ren wollte. Da hatte man auf unserem Hof Schweine abgestochen,
Ferkel. Und dafiir wurde er im Nachhinein verantwortlich gemacht.
Wie weit das ihm nun auch noch spater zur Last gelegt werden sollte
oder wie, weiR man nicht. Jedenfalls wurde auch beobachtet, dass
er Gewehre eingegraben hatte. Und das kam in Magdeburg auch zur
Debatte. Das hat er uns nachher erzahlt. Aber er hat gesagt:,Ich gebe
die nach 1945 nicht ab.’ Sondern er hat sie ungedlt im Grundstiick
vergraben. Und das hat man ausgegraben, und es war tatsachlich so:
er hat es verrosten lassen.

Aber ich wollte bloR sagen, diese Spitzeltatigkeit, wie die schon nach
1945 funktioniert hat, wie ein Gremium jeden beobachtet hat, was
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man so fur Geld ausgegeben hat, um jeden einzelnen, nicht nur jetzt
von eh und je schon nachzuverfolgen. Aber wie gesagt, dann kam er
plétzlich nach dem 17. Juni 1953 nach Hause, weil man in Magde-
burg das Gefangnis stiirmen wollte. Da fiihlte sich die Regierung un-
sicher und hat alle, die in Untersuchungshaft waren, entlassen. Und
dann tauchte er nach einem Vierteljahr wieder auf. Also das mussten
wir auch noch erdulden. Im Gefangnis, sagte mein Vater, war einer
dabei, von Lieste. Der sagte: ,Ja, ich kenne das. Ich bin auch politisch
verfolgt.’ Er sagt, er hatte so ein Gefiihl dabei, dass auch der Spitzel
mit reingesteckt wurde, dass er sich dazu bekennt und die Aussage
macht: ,Ja, ich war es in irgendeiner Form.” Und er hat es nicht ge-
macht. Er hat immer gesagt: ,Nein, ich war’s nicht, ich war’s nicht".
Jedenfalls hatten wir ihn nach einem Vierteljahr wieder, und dann
war das erledigt.

Aber die Bespitzelung! Ich war drauf und dran, auch unsere Akte
rauszuholen, ich bin nicht mehr dazu gekommen. Aber es ist interes-
sant zu horen: das sind manchmal Freunde, manchmal Ehepartner,
was man im Nachhinein gehort hat, wie man beobachtet wurde.

Das haftet dem SED-Staat an, die Bespitzelung. Ich meine, jetzt ist
ja auch Verschiedenes nicht in Sack und Titen zu bringen. Aber wie
gesagt, wir wurden personlich jeder beobachtet, dafiir hat man sehr
viel Geld ausgegeben.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,Ja, ja, vielen Dank auch noch einmal
dafiir. Herr Schrimpf, Sie haben ja schon gesagt, dass Sie zunachst
nicht studieren durften. Wie ging es weiter, als Sie nachher dann
tatsachlich Lehrer waren? Haben Sie da dann auch noch dieses
Stigma gespurt?“

Gerd Schrimpf: ,Ja, ich muss dazu sagen, das habe ich anhand mei-
ner Stasiunterlagen erfahren. Die siebzig Seiten habe ich hier in der
Hand. Bis 1989 wurde Uber mich berichtet. Das erste war, dass samt-
liche Briefe, die wir geschrieben hatten, ge6ffnet, kopiert und bei der
Staatssicherheit hinterlegt wurden. Selbst als meine Frau mal zur Kur
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war und ich das Enkelchen bei mir zu Hause hatte. Das Enkelchen
hatte eine Zeichnung mit einem kleinen Haus mit einer Blume und
hat gesagt: ,Fiir die Oma schicken wir das mit zur Kur.” Dieser Brief
wurde gedffnet, und diese Zeichnung ist mit in den Unterlagen drin.
Von dem Kind! Das kann man sich kaum vorstellen. Ja, also postalisch
wussten die tber alles Bescheid.

Wenn wir Besuch zu Hause hatten, wurde das Autokennzeichen auf-
geschrieben. Wer besucht die Schrimpfs? Wer war das? Das woll-
ten Sie wissen. Dann hatten wir im Haus Gber uns in der Wohnung
eine Frau, die beim Rat des Kreises beschaftigt war und die immer
gelauscht hat. Die wusste genau, was bei uns in der Wohnung los
war. Sie hat auf dem Boden nachgesehen und gesehen, dass der
Schrimpf sich zwei Antennen gebaut hat: eine fiir den Ochsenkopf
und eine fiir den Hohen MeiRner, also einmal bayerisches und ein-
mal hessisches Fernsehen. Das war fiir mich kein Problem, ich habe
ja Werkzeugmacher gelernt, da habe ich mir auch Antennen ge-
baut. Und habe die oben am Boden angebracht. Und sie? Was hat
sie zu tun? Bei einer Kreisparteiaktivtagung, die haben immer das
Sagen gehabt, beim Rat des Kreises, da ist sie aufgestanden und hat
gesagt, sie ist sehr entristet, dass es Lehrer gibt in unserem Staat,
die Westfernsehen und Westrundfunk horen, die ihre Antennen auf
dem Boden versteckt haben. Na, da war was los! Der Vorsitzende
vom Rat des Kreises hat sofort dem Kreisschulrat den Auftrag ge-
geben: ,Ihr misst den ranzitieren, und ihr misst ihn so weit brin-
gen, dass er sich die Kandle oder den Westkanal im Fernsehen’ —
das ging damals — ,ausbauen lasst.” Ich wurde nattrlich gleich zum
Kreisschulrat bestellt, und es wurde ein groRes Gesprach mit mir
gefihrt. Sie haben mir gesagt: ,Das geht nicht, als sozialistischer
Lehrer, da Westfernsehen sehen. Wir verlangen von dir, dass du
deinen Kanal in deinem Fernseher ausbauen lasst. Das dirfte ja
kein Problem sein.” Ich war stur, wie immer. Ich habe gesagt: ,Nein,
der Kanal bleibt drin. Das ist mein Fernseher. Das ist jetzt eine Sa-
che von mir, die ich entscheide.” Und da wurden Sie hellhérig und
haben noch einmal nachgefragt, in der Schule, tiberall. ,Was leistet
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eigentlich der Schrimpf fiir eine Arbeit?’ Und mein Vorteil war —ich
ware schon langst aus dem Schuldienst rausgeflogen, kann man sa-
gen — dass an der fachlichen Arbeit nichts anzuprangern war, dass
alles gut lief.

Wenn Delegationen kamen aus Ungarn oder andere Delegationen,
die in der Schule hospitiert haben, zu wem gingen sie in die Klasse?
Zum Schrimpf! Jedes Mal. Und das war das Plus bei mir. Sie woll-
ten, sie konnten mich nicht gehen lassen. Das war dann auch mein
Vorteil. Das heiRRt, auf der anderen Seite war es ein Nachteil: 1977
wurde ich wieder zwangsgemalRregelt, dass ich in eine andere Schu-
le kam. Und das war diese Stasi-Schule, Dr. Richard-Sorge, von 1977
bis 1990. Und da wussten die Lehrer liber jeden Bescheid. Da wa-
ren sie sich sicher, dass der keine Dummheiten machen kann. ,Und
den werden wir jetzt auch immer in Augenschein nehmen.’ Frih
morgens, Montag friih, da war eine Zeitungsschau, aus dem ,Neuen
Deutschland’ wurde berichtet, diskutiert. Und dann hatten wir das
Parteilehrjahr. Es ist klar, dass ich kein Gorlitzer war, aber da ware ich
auch nie hingegangen, hatte ich lieber aufgehort. Beim Parteilehr-
jahr musste man teilnehmen. Bei mir wurde eingeschatzt: ,Er ist stets
passiv. Er sagt nichts, dullert keine Meinung.” So wurde ich immer
eingeschatzt. Und das war die Zeit, die ich bis 1990 durchgehalten
habe. Und 1990 zur Wende, als aus unserer Polytechnischen Ober-
schule ein Gymnasium wurde: pl6tzlich wurde ich das erste Mal be-
fordert, anstatt runtergedrickt zu werden. Sofort Stellvertretender
Schulleiter vom Gymnasium mit 300 Schiilern. Und es hat mich riesig
gefreut. Das war die andere Seite.”

Dr. Wolfram von Scheliha: ,, Auf einmal brauchte man die angeblich
Unzuverlassigen. Vielen Dank auch noch mal fiir diese Schilderung.
Eigentlich wollten wir noch auf die Zeit nach 1990 eingehen, aber
ich habe schon ein Zeichen gekriegt, dass wir jetzt Schluss machen
sollen. Tatsachlich ist unser Panel ja schon eine Stunde liber der Zeit.
Und insofern gibt es aber bestimmt jetzt im nachfolgenden Gesprach
auch noch Gelegenheit, weil das Thema nach 1990 auch ein grofRes
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Thema ist, das dann auch noch in der heutigen Podiumsdiskussion
beizutragen. Ich danke lhnen sehr, sehr herzlich fir dieses offene
und sehr bewegende Gesprach und dass Sie uns an Ihrer Vergangen-
heit haben teilhaben lassen. Und ich glaube, das hat noch mal sehr
eindrlicklich geschildert, dass diese sogenannte Aktion ,Ungeziefer’
wirklich ein schwerwiegendes Unrecht war, dass Sie bis heute auch
noch bewegt und mit starken Emotionen erfiillt. Und deswegen dan-
ke ich lhnen noch einmal sehr herzlich. Vielen Dank auch fiir lhre
Aufmerksamkeit.”
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Vortrag: ,Der schwierige Weg der Wiedergutmachung”

Inge Bennewitz
Aufarbeitungsinitiative
Zwangsaussiedlung (AlZ)

Der schwierige Weg zur Wiedergutmachung — Man kénnte auch fra-
gen: eine unendliche Geschichte? Oder spate Rache des SED-Regi-
mes?

Vor fast genau vier Jahren haben Dieter Dombrowski (Bundesvorsit-
zender der UOKG) und ich eine Petition an den Deutschen Bundestag
eingereicht. Sie ist noch nicht abschlieRend bearbeitet. Wir bitten
darin um eine einmalige finanzielle Zuwendung fiir jeden einzel-
nen Zwangsausgesiedelten flr den zu Unrecht erlittenen seelischen
Schaden durch die grausame Vertreibung aus dem Sperrgebiet, die
elende Zwangsansiedlung im Hinterland der DDR und die darauffol-
genden Reglementierungen und Schikanen.

Letztere kdnnte man auch staatlich organisierte Zersetzung nennen.
Zwei Tage nach unserer Vertreibung am 3. Oktober 1961 konnte man
in der SED-Presse den Grund dafir lesen: Wir waren ,,unverbesserli-
che Elemente”, unsere Nachbarn wollten mit uns nichts mehr zu tun
haben.
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In Lenzen und Démitz wurden
faschistische Literatur, Hetzflug-
blitter, Stichwafien, SS-Auswelse
u. a. in Ausstellungen gezeigt, die
man bel den umziehenden Blr-
gern fand. Auch unmoralische Elé-
mente, die durch ihren Lebens-
wandel versuchten, die bewafine-
ten -Organe zu demoralisieren, be-
kamen einen peuen Wohnsitz zu-
gewlesen. Unverbesserliche Ele-
mente, oft mit den demokrati-
schen Gesetzen in Konflikt gekom-
men, verliefen das Grenzgebiet.
Fast alle Personen hatten bel
{hren Nachbarn und in der Bevol-
kerung kein Ansehen. Die Bevdli-
kerung hatte sich schon vorher vop
solchen ' Personen distanziert; sie
wollten mit lhnen nichts mehr zu
tun haben, Trotzdem bezogen die
aus dem Grenzgebiet entfernten
Personen als gleichberechtigtle
Blrger der DDR an einem anderen
Ort einen geeigneten Wohnraum
und werdén einer neuen {ried-
lichen Arbeit nachgehen.

Auszug aus der Schweriner Volkszeitung vom 5.10.1961, Regionalseite Kreis Ludwigslust
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Nun zum Jahr 1990: schon im Januar wurde an gesetzlichen Regelun-
gen zur Wiedergutmachung gearbeitet. Im September trat ein Re-
habilitierungsgesetz in Kraft. Die Zwangsausgesiedelten waren darin
ausdriicklich erwahnt, es kam aber nicht mehr zur Anwendung. Fast
alle gingen irrtiimlich davon aus, beide Aktionen seien Enteignungs-
aktionen gewesen.

Ende April 1990 trafen sich Giber 2.000 Betroffene in der Erfurter Thi-
ringenhalle. Viele schilderten, was sie erlitten hatten und verwandel-
ten den Saal in ein wahres Meer von Tranen, darunter auch Fritz Bau-
ers — auf dem Foto noch in der Heimat. Dieser Kongress flihrte zur
Grindung des Bundes der in der DDR Zwangsausgesiedelten (BdZz).
Der Begriff Zwangsaussiedlungen fand dadurch 1994 Eingang in das
Zweite SED-Unrechtsbereinigungsgesetz. Eine Zwangsaussiedlung im
Sinne dieses Gesetzes ist es nur, wenn individuelle politische Verfol-
gung vorlag. Nach diesem Kongress begann ein riesiger Medienrum-
mel Uber dieses in der DDR verleugnete und im Westen inzwischen
vergessene Thema. Es war
die Rede von 50.000 Betrof-
fenen. Viele hofften auf eine
schnelle Wiedergutmachung.
Aber das Gegenteil trat ein.

Bald darauf sallen Ost und
West an einem Tisch und
handelten den Einigungsver-
trag aus. Als die Reihe an die
Zwangsausgesiedelten kam,
fragte die westdeutsche Sei-
te die ostdeutsche: ,Wisst Ihr
wie viele es gewesen sind?“
Es herrschte Ratlosigkeit. Die
Bundesregierung gab aber
fast jahrlich eine Broschire
heraus: ,,Mitten in Deutsch- Familie Bauers 1959 vor ihrem Haus in Woosmer
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Foto: ©Inge Bennewi

Foto der Broschire ,,Mitten in Deutschland. Mitten im 20. Jahrhundert. Die Zonengrenze”

land. Mitten im 20. Jahrhundert. Die Zonengrenze“. Darin ist seit
1962 die Zahl der Betroffenen fir 1952 fast richtig mit 8.000 und
die von 1961 mit 2.000 etwas zu niedrig angegeben. In Folge des-
sen wurden in Artikel 17 des Einigungsvertrages, der eine ziigige und
angemessene Entschadigung fir politisch Verfolgte vorschreibt, die
Zwangsausgesiedelten nicht mehr wortlich erwahnt. Der 2020 ver-
storbene Jurist Wolfgang Clement war in seiner Funktion als Minis-
terprasident von Nordrhein-Westfalen bei den Verhandlungen zum
Einigungsvertrag dabei und schrieb mir, Artikel 17 sei auch fiir unse-
re Zwecke — die Wiedergutmachung — anwendbar. Er war nicht der
Einzige, der mir sagte, es falle ihm schwer, sich an den Gedanken zu
gewohnen, dass beide Aktionen keine Enteignungsaktionen waren.
30 Prozent der betroffenen Familien hatten kein Grundeigentum.

Im Juli fuhr ich in meine alte Kreisstadt Ludwigslust, um die Restitu-
tion unserer in ,Volkseigentum” Giberfiihrten Immobilien zu sichern.
Mein Vorsprechen dauerte nicht lange. Nachdem ich erklart hatte,
dass wir 1961 aus Domitz vertrieben, 1962 enteignet wurden und
in der DDR geblieben waren, sagte die Dame mir gegeniber: ,Fir
sie machen wir gar nichts.” Sie wusste, dass wir entschadigt worden
waren. Im Warteraum safd ein Mann, der 1952 betroffen und kurz da-
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rauf in den Westen gefliichtet war. Seinen Antrag hat sie zum Gliick
angenommen, obwohl es weder das ,Gesetz zur Regelung offener
Vermdégensfragen” - noch die entsprechenden Amter gab. Mit Ver-
mogensfragen sollten wir uns heute eigentlich nicht beschaftigen,
sie sind aber ein Schlissel zum Verstehen der Tatsache, dass das ei-
gentliche Unrecht, die Vertreibung, bis heute keine Wirdigung durch
eine angemessene Entschadigung erfahren hat.

Der Begriff ,Offene Vermogensfragen” entstand 1972 im Zusammen-
hang mit dem Grundlagenvertrag. Uber Vermdgensfragen, die durch
die Teilung Deutschlands und die damit verbundene Fluchtbewegung
entstanden waren, konnte man sich damals nicht einigen, sie blieben
offen. Das ,Gesetz zur Regelung offener Vermogensfragen” wurde 18
Jahre spater von der DDR in Kraft gesetzt. Es enthalt im Gegensatz zu
samtlichen Rehabilitierungsgesetzen keine Ausschlussklauseln, jeder
Funktionar von Gestapo oder MfS konnte sein Vermdgen unbesehen
zuriickbekommen, bzw. eine Entschddigung. Das Vermogensgesetz
sollte teilungsspezifische Vermogensverluste ausgleichen: ,Darun-
ter fallen auch MalRnahmen auf Grund unlauterer Machenschaften,
z. B. Machtmissbrauch, Korruption, Notigung. Grundsatzliche Riick-
Ubertragung soll erfolgen bei entschdadigungsloser oder zu gering
entschadigter Enteignung.” Jedem war klar, dass bei den Zwangs-
aussiedlungen der Tatbestand der Notigung vorlag, was 1993 durch
die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft bestatigt wurde. Es war
eine Notigung Einzelner zur Abschreckung der Dagebliebenen. Ein
Staatsanwalt sagte mir damals: ,,Das muss ja gekommen sein, wie
der Knlippel aus dem Sack” und nannte die Zwangsaussiedlungen
,massenhafte, staatlich organisierte Gewaltkriminalitat”.

Um einen Schein von RechtmaRigkeit zu erwecken, hat die SED —im
Gegensatz zu allen anderen politisch verfolgten Enteigneten - die
von ,Festigung” betroffenen Enteigneten mit Geld entschadigt. Be-
dauerlicherweise wurde ihnen dadurch als einziger Gruppe der di-
rekte Zugang zum Vermogengesetz verwehrt. Dadurch brauchten
sie erst einen Rehabilitierungsbescheid. Dazu wurde gepriift, ob der
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Antragsteller gegen Grundséatze der Menschlichkeit verstofRen hatte.
War das der Fall (z. B. wenn er IM der Stasi war), wurde ggf. kein Be-
scheid erteilt. Dem Betreffenden blieben dadurch sowohl Restitution
als auch Entschadigung verwehrt.

Das Rehabilitierungsgesetz trat aber erst im Juli 1994 in Kraft, die
ersten Reha-Bescheide konnten ab Mitte 1995 erteilt werden. Diese
mussten dann beim Vermogensamt vorlegt werden, damit ein Resti-
tutions-Antrag gestellt und bearbeitet werden konnte. Jahr um Jahr
verging. Es drohte ein Verkauf, Mieten, Pacht und Fruchtgewinn gin-
gen verloren. AuRerdem wurde das Vermogensgesetz immer mehr
zum Nachteil der Alteigentiimer verdandert, 1992 gravierend - der
Ausgleich flir Wertminderung, z. B. durch Geb&dudeabriss - fiel weg.
Als die ersten Antrage 1995 beschieden wurden, waren die 1990
grolRziigig angelegten Fordertopfe zum Aufbau Ost bereits leer.

Dann kam der 29. Jahrestag von , Festigung”, der 3. Oktober 1990.
Kurz darauf schrieben, angeregt durch den BdZ, 140 Andere und ich
eine Petition, baten darin um Entschadigung flir das uns zugefiigte
Vertreibungsunrecht und verlangten die Restitution unserer geraub-
ten Immobilien. Beides wurde abgelehnt.

Justizminister Kinkel schrieb mir: , Rechtsgrundlage fiir die beiden
GroRaktionen war die ,Verordnung lGiber MaRhahmen an der De-
markationslinie zwischen der DDR und den westlichen Besatzungs-
zonen Deutschlands’ vom 26. Mai 1952.“ Der Ministerrat der DDR
hatte diese Verordnung als direkte Reaktion auf die Unterzeichnung
des Deutschlandvertrages (am selben Tag in Bonn) erlassen und die
Volkskammer einfach tibergangen. Die Vertreibung verstiel auRer-
dem gegen Artikel 8 der Verfassung der DDR: ,Unverletzlichkeit der
Wohnung, das Recht, sich an einem beliebigen Ort niederzulassen
[...] sind gewdhrleistet.” Das wurde aber erst 1968 gedndert.

Enteignungen, so schrieb Justizminister Kinkel weiter, wurden nach
damals geltendem DDR-Recht, nach dem Verteidigungsgesetz, ab-
gewickelt. Unsere Wohnungen und Hauser wurden aber nicht ab-
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Foto: ®Peter Bennewitz

Sommer 1991 in Berlin in den Radumen der ASTAK: Er6ffnung der Ausstellung

,Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze”. Inge Bennewitz, llona Rothe
(damalige Prasidentin des BdZ), Karl-Heinz Rothe (v.l.n.r.)

gerissen oder umfunktioniert, sondern anschliefend wieder normal
bewohnt.

Das Bundesministerium flr innerdeutsche Beziehungen hat noch
1987 einen faksimilierten Nachdruck von einem 1953 erschienenen
WeiRbuch Gber , Die Sperrmallnahmen der DDR vom Mai 1952“ von
mindestens 147 Seiten Umfang herausgegeben. Darin steht: Die Eva-
kuierungsmalnahmen ,hatten in keiner Weise in der Verordnung
vom 26.5.52 eine gesetzliche Grundlage.”

1991 machten mein Mann und ich im heutigen Stasimuseum in der
RuschestraBe in Berlin eine Ausstellung. Das Foto stammt von der
Eroffnung, die Frau in der Mitte ist llona Rothe, die Griindungsprasi-
dentin und dritte Prasidentin des BdZ, links von ihr steht die zweite,
das bin ich.
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Diese Ausstellung verhalf mir zu einem Vortrag in der Landesver-
tretung Brandenburgs in Bonn. Dort erklarte ich, dass nicht 50.000,
sondern nur 12.000 Menschen betroffen waren. Da ich mit Ludwig
A. Rehlinger (Freikauf) und Peter Brandt starke Konkurrenten hatte,
erweckte mein Vortrag kaum Interesse. Im Anschluss an die Vortrage
kam ein Mann vom Bundesministerium der Justiz (BMJ) zu mir, stell-
te die 12.000 in Abrede und sagte, ein Kollege von ihm habe die Zahl
50.000 im Archiv des Ministerrats der DDR in Potsdam recherchiert.

In Potsdam bekam ich einen Ordner, in dem nur zwei Nutzer einge-
tragen waren, der besagte Mitarbeiter des BMJ und Rainer Potratz.
Ich sah in den Akten eine Unmenge von Namenslisten, blatterte zum
Kreis Ludwigslust und fand des Ratsels Losung. Ohne ndhere Bezeich-
nung standen dort nicht nur mir bekannte Namen von Zwangsausge-
siedelten, sondern auch die von Funktionstragern, wie Schul- oder
Bankdirektoren usw., die nur ihres Postens enthoben worden waren.

Im Oktober 1991 fand in Miihlhausen eine Veranstaltung des BdZ
statt. Von dort stammt dieser Zeitungsbericht, den ich erst kirzlich
in meinen eingemotteten Akten entdeckte. Darin behauptet der
Bonner Staatssekretdar Walter Priesnitz, mit der Angabe von 50.000
Betroffenen habe der BdZ die Rehabilitierung verzogert, und er be-
hauptet, es seien 7.000 gewesen.

Eine genaue Zahl der Zwangsausgesiedelten lasst sich nicht angeben,
das gilt insbesondere fiir die Aktion 1952. Viele Familien sind unmit-
telbar nach Verkiindung des Aussiedlungsbefehls gefllichtet. Wurden
sie dazu gezahlt? In Tabellen aus dem SED-Parteiarchiv, z. T. mit Tin-
tenstift geschrieben, stimmt keine der ausgerechneten Summen fir
die finf Lander. Wurde falsch addiert oder falsch in die Spalten ein-
getragen? Unsere Recherchen haben 8.331 ergeben. Fiir die Aktion
,Festigung” 1961 sind die Zahlen (3.175 am 3. Oktober und 162 in
der Probeaktion in Mecklenburg am 30. August) vermutlich zu nied-
rig, da viele Familienangehorige nicht in den Listen stehen, z. B. auch
nicht Elisabeth Freyer, ihr Bruder und ich.
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Am 15. Februar 1992 fand hier in Magdeburg ein BdZ-Kongress statt.
Justizminister Kinkel versprach ein zweites SED-Unrechtsbereini-
gungsgesetz, in dem alle Anspriiche der Zwangsausgesiedelten ge-
regelt werden sollten, auch vermogensrechtliche. Am 11. Marz 1992
gab er eine Presseerkldarung heraus. Darin steht indirekt, dass die
Zwangsausgesiedelten als einzige Gruppe entschadigt wurden (an-
dere wurden mit Hilfe konstruierter Wirtschaftsstrafverfahren ent-
schadigungslos enteignet) und es sich um eine exzeptionelle politi-
sche Verfolgung gehandelt habe.

Schon damals kursierte ein Entwurf dieses Gesetzes, und ich wurde
vor dessen Tiicken gewarnt. Deshalb fiihrten wir ein Gesprach mit
dem BMJ. Unser Ziel bestand darin, die Vermégensfragen aus diesem
Gesetz herauszulosen. Dessen Hauptautor, Klaus Wimmer, lehnte
dies ab. Sein Argument lautete, dadurch werde eine einheitliche Ma-
terie auseinandergerissen. Die Tiicken dieser als , Einheit” behandel-
ten Materie (Gesundheit, Beruf und Vermogen) haben sich leider erst
viel spater bei der Ablehnung entsprechender Petitionen gezeigt.

Im Juli 1994 trat das Zweite SED-Unrechtsbereinigungsgesetz in
Kraft und regelte fir alle anerkannten politisch Verfolgten Folgean-
spriiche: gesundheitlicher, beruflicher und - leider auch vermégens-
rechtlicher Art.

Weil damals in der Kiirze der Zeit eine Vielzahl von Gesetzen geschaf-
fen werden musste, wurden auch grobe Fehler gemacht, die in der
Eile nicht tberblickt wurden. Wer seinen Grund und Boden zurick-
haben wollte, musste z. B. auch die gesamte Entschadigung zurick-
zahlen, auch die fir Vieh. Ein Landwirt aus Litkenwisch/Elbe bekam
fir eine Kuh namens Elli 2.250 Mark Entschadigung. Insgesamt zahl-
te der SED-Staat auf ein fiir ihn angelegtes Konto bei der Deutschen
Bauernbank 142.188 Mark ein. Da er jahrlich nur 3.000 Mark abhe-
ben durfte, war das Konto 1990 noch nicht leer.

Elli war natlrlich nach 29 Jahren langst in einen sozialistischen Koch-
topf gewandert. Das wertvolle Rindvieh hat am Rande einer Veran-
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staltung in der Evangelischen Akademie Berlin, an der auch Roland
Bude (ehem. UOKG-Vorsitzender), Klaus Wimmer, Hans-Joachim
Hacker — damals fiir die SPD im Rechtsausschuss — und Arnold Vaatz
teilgenommen haben, fiir nicht enden wollendes Geldchter und da-
mit fir eine schnelle Anderung dieser Bestimmung gesorgt. Kurz
nach der Veranstaltung lieR Herr Hacker mir ausrichten, die Kuh Elli
sei vom Eis.

Leider werden dhnlich gravierende Fehler bis heute nicht erkannt,
weil die Zusammenhange komplizierter sind. Die DDR-Entschadigung
mit Geld war — wie gesagt — der Grund dafiir, dass die von Festigung
betroffenen Enteigneten den Umweg liber das Zweite SED-Unrechts-
bereinigungsgesetz gehen mussten. Es ist kaum zu glauben aber
wahr: Das wird heute als Entschadigung fir die komplette Gruppe
der Zwangsausgesiedelten hingestellt.

2007 erhielt ich Kenntnis von einer Studie der Universitdt Greifs-
wald, der zufolge Zwangsausgesiedelte und Zersetzungsopfer psy-
chisch mit derselben Haufigkeit erkranken wie Opfer politischer Haft,
namlich 60,8 Prozent. Das ist in einem UOKG-Kongressbericht vom
24. September 2011 mit dem Titel: ,,Zwangsausgesiedelte als Opfer
von Mauer und deutscher Teilung” beschrieben. In einer Tabelle und
darunter sind rund 30 Zersetzungsmethoden aufgelistet, viele treffen
auf die Zwangsausgesiedelten zu. Die Forscher, Prof. Freyberger, Prof.
Spitzer u. a., kritisierten die bisherigen Entschadigungsleistungen als
unzureichend und mahnten bessere an — sowohl im Interesse der
Betroffenen als auch unserer Gesellschaft. Sie schrieben: ,,Aber nicht
allein flir den Einzelnen, sondern auch fir die Gesellschaft insgesamt
entscheidet der Umgang mit den Opfern politischer Verfolgung mit
dariiber, wie die Uberwindung der deutsch-deutschen Teilung und
der SED-Diktatur gelingen kann.”

2007 fand in Gorlitz ein Bundeskongress der Bundesstiftung zur Auf-
arbeitung der SED-Diktatur mit den Opferverbanden statt. In einer
Resolution forderten Horst Schiiler (ehem. UOKG-Vorsitzender) und
die Verbande die Einflihrung einer Opferpension. Helmut Ebel (Fode-
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rative Vereinigung Zwangsausgesiedelt, FVZ, gegr. 1992) machte sich
dafir stark, dass die Zwangsausgesiedelten da wieder herausgenom-
men werden, damit die Opferpension baldmdglichst wenigstens fir
die Haftopfer kommt.

Drei Monate spater trat das entsprechende Gesetz in Kraft — ohne
die Zwangsausgesiedelten. Kurz darauf wendete sich ein Betroffener
an den Bundestagsabgeordneten Stephan Hilsberg (SPD) und fragte
an, ob es moglich sei, die Zwangsausgesiedelten in die Opferpension
einzubeziehen. Stefan Hilsberg lieR vom Wissenschaftlichen Dienst
des Deutschen Bundestages priifen, ob verfassungsrechtliche Be-
denken dagegen bestehen. Das war nicht der Fall. Im Mai 2014 rich-
teten dadurch mehrere Betroffene, darunter Elisabeth Freyer und
ich, eine Petition an den Bundestag und forderten darin die Einbe-
ziehung in die Opferpension. Da der monatliche Betrag der Inflation
angeglichen werden muss, wird die Offentlichkeit immer wieder an
SED-Unrecht erinnert, und genau das wollten wir.

Bei einem Bundeskongress in Fulda unterzeichneten die Teilnehmen-
den dazu eine Resolution, die wir im Reichstagsgebdude an die zwei
Abgeordneten Annette Sawade (SPD) und Glinter Baumann (CDU)
Uibergaben. Diese Petition wurde abgelehnt u. a. mit der Begriindung,
uns aufzunehmen, widersprache den Einflihrungsklauseln fir die
Opferpension. Danach missen Betroffene Leben und Gesundheit im
Kampf um Freiheit und Demokratie in der DDR aufs Spiel gesetzt ha-
ben. Sieht man sich die Begriindungen fiir Zwangsaussiedlungen und
die Praxis der politischen Strafjustiz an, kann man auch zu anderen
Ergebnissen kommen. Sie war wie in allen Diktaturen unberechenbar,
das StrafmaR hing nicht nur vom Vernehmer und den Strafverfolgern
ab, sondern auch von der aktuellen Tagespolitik oder gar einer Person
wie Erich Honecker. Im Zusammenhang mit der angeblichen ,Glatz-
kopfbande von Bansin“ sind 1961 vier junge Manner zu Zuchthaus-
strafen von vier bis acht Jahren verurteilt worden. Als ein Historiker
ihnen auf einer Veranstaltung sagte, sie kdnnten froh sein, dass nicht
die Todesstrafe verhangt wurde, waren nicht nur die Vier geschockt.
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Im Dezember 2014 schrieben Elisabeth Freyer, weitere Zwangsaus-
gesiedelte und ich eine neue Petition und forderten darin eine Ein-
malzahlung fir jeden Betroffenen. Sie wurde mit einigen vollig un-
zutreffenden Argumenten abgelehnt. Ein Argument aus Schwerin
lautete: beide Aktionen seien wie , Aktion Rose” 1953 an der Ostsee
Enteignungsaktionen gewesen. Ein anderes Argument lautete: mit
dem Zweiten SED-Unrechtsbereinigungsgesetz, das lediglich drei
Arten von Folgeschaden ausgleichen kann, sei genug Entschadigung
geleistet. Die Resultate aus diesem Gesetz fiir die Zwangsausgesie-
delten sind in der vierten Auflage des Buches ,Zwangsaussiedlun-
gen an der innerdeutschen Grenze” von Inge Bennewitz und Rainer
Potratz beschrieben. Vom Ausgleich fiir Gesundheitsschaden haben
laut zustdndigen Amtern und Ruth Ebbinghaus, einer profilierten
Gutachterin, maximal 40 Zwangsausgesiedelte profitiert, berufliche
Nachteile lassen sich an einer Hand abzdhlen. Das sind zusammen
rund 0,5 Prozent.

Von den Uber dieses Gesetz zu regelnden vermdgensrechtlichen Fol-
geansprichen, die man gar nicht in ein Rehabilitierungsgesetz hatte
reinschreiben sollen, ist wie gesagt — nur ein kleiner Teil der enteig-
neten Zwangsausgesiedelten betroffen. Das Tragische daran ist, dass
der gemeine Entschadigungs-Trick der SED, der nichts weiter als den
Schein von Rechtmaligkeit erwecken sollte, sich negativ auf die gan-
ze Gruppe ausgewirkt hat, auch auf die ohne Vermogen. Es wird im-
mer wieder zur Abwehr von Ansprichen benutzt, auch bei unserer
Petition von 2018.

Deren Text beginnt mit etwas Kleingedrucktem. Luise Meyer geht
darin auf ihre Flucht 1945 ein. Das Gesprach mit ihr in Warin hatte
meine Mutter arrangiert. Als nach meinem Klingeln eine Frau Anfang
siebzig die Haustir offnete, fragte ich, ob sie die Frau Meyer sei, die
1961 aus Boizenburg ausgewiesen worden war. Sie lief schlagartig rot
an im Gesicht und sagte sehr erregt: ,Ja, das bin ich, aber eins kann
ich lThnen sagen: Ich bin 1945 aus OstpreuBen gefllichtet, aber die
Flucht war nicht so schlimm wie das 1961.“ Dabei hatte sie auf der
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Flucht ihre Mutter und bis auf ihre Handtasche ihr gesamtes Gepack
verloren und fand sich am Ende auf verschimmeltem Stroh in einer
Scheune in Zarrentin mit schwerem Typhus wieder. Auch bei spate-
ren Gesprachen ist sie nie von dieser Einstellung abgewichen.

2016 fand in Erfurt eine Konferenz der Landesbeauftragten statt: Sie
kam zu dem Ergebnis, es bestehe fiir die Zwangsausgesiedelten kein
Handlungsbedarf in Bezug das Zweite SED-Unrechtsbereinigungsge-
setz. Daran kann man auch nichts andern, hochstens an den Ausfiih-
rungsmodalitdten, was aber fir die Zwangsausgesiedelten wegen ih-
res ausnahmslos hohen Alters nicht mehr in Betracht kommt. In den
Medien wurde daraus leider: bei den Zwangsausgesiedelten bestehe
grundsatzlich kein Handlungsbedarf. Das wurde trotz 6ffentlicher Kri-
tik nie richtiggestellt.

Am 19. Oktober 2018 kam es zu einer einstimmigen EntschlieBung
des Bundesrats, darin wurde unter c) fiir die Opfer von Zwangsaus-
siedlungsmalnahmen um einen angemessenen Ausgleich fiir erlitte-
nes Unrecht gebeten.

Im Juni 2019 existierte ein Entwurf eines Positionspapiers der CDU/
CSU Fraktion zu ,30 Jahre Deutsche Einheit: Erinnern — Anerken-
nen - Briicken bauen” In Punkt 20 stand, es sei zu priifen, ob die
bisherigen Regelungen fliir Zwangsausgesiedelte ausreichend seien.
AnschlieBend erfolgte dariiber eine Abstimmung der Landesgrup-
penvorsitzenden der CDU-Ost, Vorsitzender war Arnold Vaatz. Das
Ergebnis war, dass die Zwangsausgesiedelten daraus wieder gestri-
chen wurden.

Am 11. September 2019 gab es eine hoffnungsvolle Anhérung im
Rechtsauschuss des Deutschen Bundestages zu einem sechsten
SED-Unrechtsbereinigungsgesetz. Ein Sachverstandiger dullerte sich
ausdriicklich nur zu Haftopfern, alle anderen bemaéngelten die un-
zureichenden Regelungen fir die Zwangsausgesiedelten und forder-
ten Verbesserungen fir diese Gruppe. Ende 2019 trat das Gesetz in
Kraft — ohne die Zwangsausgesiedelten.
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Offentliche Ubergabe der Petition an zwei Mitglieder vom Petitionsausschuss am 11.9.2018.

Elisabeth Freyer (am 3.10.1961 aus Sonneberg ausgewiesen), Ernst-Otto Schénemann (etwas
verdeckt, am 3.10.1961 aus Lenzen/Elbe ausgewiesen), Dr. Karl-Heinrich Ebel (am 7.6.1952

aus Domitz/Elbe ausgewiesen), Inge Bennewitz (am 3.10.1961 aus Domitz ausgewiesen, Glnter
Baumann (CDU), Annette Sawade (SPD) und Prof. Adolf Ebel, Bruder von Karl-Heinrich. (v.l.n.r.)

Im Juni 2021 kam die Antwort auf unsere Petition vom 26. April
2018. In dem Schreiben steht fast dasselbe wie bereits zuvor: die
bereits geltenden Regelungen (Gesundheit, Beruf und Vermégen)
seien sachgerecht und angemessen. Dennoch wurde die Petition an
das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz (BMJV)
,als Material“ Gberwiesen und den Fraktionen des Deutschen Bun-
destages zur Kenntnis bergeben — weil die Zwangsaussiedlungen
beim Sechsten SED-Unrechtsbereinigungsgesetz nur Randthema wa-
ren. Ein Vorschlag zur Abhilfe lautet hier, z. B. durch einen Hartefall-
fonds. Dem Wortsinn nach kann der niemals eine Losung fir eine
ganze Gruppe sein, es sei denn, man betrachtet die stiefmitterliche
Behandlung der ganzen Gruppe als Hartefall. Jedoch nach den Re-
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gelungen bereits existierender Fonds muss der Betreffende in preka-
ren Verhaltnissen und gleichzeitig in einer Notlage sein, um einmalig
Geld fur die Anschaffung eines Hilfsmittels zu bekommen.

Ich komme zum Schluss:

In der TV-Dokumentation des MDR von Sven Stephan, die Sie morgen
sehen, sagt ein ehemaliger DDR-Vopo, , Ungeziefer” habe keine Un-
schuldigen betroffen. Das ist — wie ich finde — eine fatale Folge einer
vollig verfehlten Wiedergutmachungspolitik gegeniiber dieser Ver-
folgtengruppe. Diese Aussage ist kein Einzelfall und droht, uns heute
wieder mundtot zu machen. Daher mein Dank an Sven Stephan, dass
er diese Aussage nicht weggelassen hat, obwohl mit UnmutsauRe-
rungen seitens Betroffener zu rechnen war und es diese bei der Ur-
auffihrung in Salzwedel auch gegeben hat.

Wenn ein Justizminister schreibt, unsere Vertreibung und Enteignung
seien rechtmaRig gewesen — das glaubt einem kein Mensch. Unver-
antwortlich ist es zu behaupten, der BdZ hatte mit falschen Zahlen-
angaben die Rehabilitierung verzogert, wenn die Fehlerquelle beim
damaligen BMJ lag. 1962 enteignete Zwangsausgesiedelte schlechter
zu entschadigen als z. B. in Hamburg lebende Erben ostdeutschen
Eigentums und diese unbewusste Schlechterstellung dann auch noch
als Entschadigung fiir die ganze Gruppe hinzustellen — das muss ge-
andert werden.

Hier noch mal die Begriindung fiir unsere Petition:

,Eine Vertreibung ist ein volkerrechtlich gedchteter Akt,
der eine dhnlich einschneidende Wirkung hat, wie eine zeitlich
begrenzte Haft.”

Wenn rund 61 Prozent der Haftopfer und ebenso rund 61 Prozent
der Zwangsausgesiedelten psychisch erkranken; wenn die Zwangs-
ausgesiedelten gleich drei Verfolgungsarten — namlich Vertreibung,
Zwangsansiedlung und Zersetzung — ausgeliefert waren; wenn es kei-
ne erwdahnenswerte Anzahl von Anerkennungen fiir psychische und
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berufliche Folgeschdaden gab; wenn die von , Festigung” betroffenen
Enteigneten und mit DDR-Geld Entschadigten im Vergleich zu tei-
lungsbedingt Enteigneten vermdgensrechtlich eher bestraft als ent-
schadigt werden, dann ist der Gleichbehandlungsgrundsatz verletzt
und der Gesetzgeber verpflichtet, den Sachverhalt ernsthaft zu pri-
fen. Deshalb brauchen wir eine Anhorung vor dem Rechtsausschuss
des Bundestages, damit unsere Volksvertreter endlich mal die Zeit
finden, sich mit der komplizierten Materie ernsthaft auseinander zu
setzen. Noch liegt unsere Petition beim BMJV.

Fir ,,80 Jahre Aktion Ungeziefer” werden kaum noch Zeitzeugen zur
Verfligung stehen. Unser Podiumsteilnehmer Prof. Adolf Ebel und
sein ebenfalls anwesender Bruder Karl-Heinrich, waren in der Summe
dann rund 200 Jahre alt. Eile ist also geboten. Die Betroffenen stehen
samtlich auf Listen, die den Amtern ldngst vorliegen.?

Liebe Frau Budde, liebe Frau Zupke, bitte unterstiitzen Sie unser
Bemihen. Es gilt nicht nur, die Verfolgung zu Zeiten der SED-Dikta-
tur auszugleichen, es gilt auch, 32 Jahre Hinhalten und Briskieren
wieder gut zu machen. Besonders unsere Eltern haben zu schwer
an diesem Unrecht gelitten, als das wir auf halber Strecke aufgeben
wirden.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!

3 Mit groRer Betroffenheit mussten wir zur Kenntnis nehmen, dass Karl-Heinrich Ebel nur vier
Monate nach der Tagung plotzlich verstorben ist.
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Vortrag: ,Nach 32 Jahren immer noch Opfer von
nachwendebedingtem Folgeunrecht?“

o
(@]
&
g
A~ UYOKG # Marie-Luise Trébs
‘ Bund der in der DDR Zwangs-
ausgesiedelten e. V. (BdZ)

Sehr geehrte Bundesbeauftragte fir die Opfer der SED-Diktatur
beim Deutschen Bundestag, Frau Evelyn Zupke,

sehr geehrte Vorsitzende des Ausschusses fiir Kultur und Medien
und Mitglied des Bundestages, Frau Katrin Budde,

sehr geehrter Staatssekretar fur Kultur in der Staatskanzlei
und im Ministerium fiir Kultur des Landes Sachsen-Anhalt,
Dr. Sebastian Putz,

sehr geehrter Vorsitzender des Fachbeirates Gesellschaftliche
Aufarbeitung/Opfer und Gedenken bei der Bundesstiftung zur Auf-
arbeitung der SED-Diktatur, Herr Martin-Michael Passauer

sehr geehrte Beauftragte des Landes Sachsen-Anhalt zur Auf-
arbeitung der SED-Diktatur, Frau Birgit Neumann-Becker,

sehr geehrter Herr Bundesvorsitzender der UOKG e. V.,
Herr Dieter Dombrowski,

liebe Zeitzeuginnen und Zeitzeugen,
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aufgrund der im Februar 2022 erhaltenen Anfrage fasste ich zunachst
spontan den Entschluss, an der zweitdgigen Tagung der UOKG anlass-
lich des 70. Jahrestages der ersten Zwangsaussiedlungsaktion an der
ehemaligen innerdeutschen Grenze teilzunehmen. Gleichzeitig wur-
de ich gebeten, heute vor lhnen zu sprechen. Dieser Bitte komme
ich gerne nach. Mein Dank gilt aber vor allem denjenigen, die das
Stattfinden dieser Veranstaltung Gberhaupt erst ermoglicht haben.

Die im Vorfeld erhaltenen erganzenden Informationen weckten beim
Vorstand des BdZ, der mit einem weiteren Mitglied anwesend ist,
eine Neugier auf die Redebeitrdge der anwesenden Parlamentarier,
und wir stellten uns insbesondere die Fragen:

e Wie werden die politischen Vertreter des Landes Sachsen-Anhalt
sowie des Bundes aktuell mit dem Schicksal der Zwangsausgesie-
delten umgehen und

e was wird sich am Ende der Tagung fiir einen mehr als 30 Jahre
gefiihrten Kampf flir die bis derzeitig vernachladssigte SED-Opfer-
gruppe der Zwangsausgesiedelten herauskristallisieren?

Fortsetzen mochte ich mit dem Artikel 1, Absatz 1 unseres Grund-
gesetzes, der aus gutem Grund lautet: ,Die Wirde des Menschen
ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiitzen ist Verpflichtung aller
staatlichen Gewalt.”

Die exponierte Stellung des Bekenntnisses zur Menschenwiirde
macht deutlich, dass auf diesem geschiitzten Rechtsgut letztendlich
alle anderen Grundrechtsbestimmungen unserer demokratischen,
offenen und freiheitlichen Gesellschaft beruhen. Fir die Machter-
haltung der SED und der Existenz des von ihr kontrollierten Staates
praktizierte man Methoden, die eine Missachtung der Menschen-
rechte bedingten. Die SED-Diktatur unterdriickte nicht nur Anders-
denkende, auch ,vermeintliche Gegner” waren Objekt willkirlichen
Handelns. Zu den brutalsten WillkirmafRnahmen im Zuge der Grenz-
sicherung gehoren die beiden stabsmaRig durchgefiihrten Zwangs-
aussiedlungsaktionen.
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Als Prasidentin des BdZ teile ich das Schicksal der SED-Opfergruppe,
der man auf unwiirdige Weise aufgrund politischer Missliebigkeit
und Denunziation die Heimat geraubt hat. Das in der DDR erlittene
Unrecht hat bei den Zwangsausgesiedelten tiefe Wunden hinterlas-
sen, auch der bisherige Umgang mit diesem DDR-Unrecht in der Bun-
desrepublik Deutschland. Fiir Menschen, die unter der SED-Diktatur
gelitten haben, sogar in einer Form, die tief in ihr Leben eingeschnit-
ten hat und wo die Folgen bis heute noch einschneidend sind, muss
es Aufgabe der Gesellschaft sein, eine entsprechende Aufarbeitung
sicherzustellen sowie das folgenschwere Leid zu lindern. Deshalb
darf bei der gesellschaftlichen Aufarbeitung auch nicht die finanzielle
Hilfe fur die Opfer auRer Acht gelassen werden!

Gegenliber dem Rechtsstaat wurde und wird immer wieder darge-
legt, dass die Zwangsaussiedlungen als Willkiirakt der SED-Diktatur
zweifelsfrei eine Menschenrechtsverletzung sind. Dennoch hat
man die bisherigen gesetzlichen Regelungen zu restriktiv erlassen,
sodass sie sich gravierend nachteilig auf unsere Verfolgtengruppe
auswirken. Es wurden weder in ausreichendem Male die durch die
Zwangsaussiedlung erlittenen ideellen und vermogensrechtlichen
Verluste anerkannt, noch die gesundheitlichen Beeintrachtigungen,
resultierend aus psychischen Belastungen. Der erst 1994 errungene
SED-Opfer-Status wird dennoch staatlich ignoriert.

Durch Gesetze des Rechtsstaates macht man die Zwangsausgesiedel-
ten ,legal” zu neuen Opfern. Eine angemessene Entschadigung blieb
bisher aus. Dabei hatten von vorherein keine belastenden gesetzli-
chen Regelungen getroffen werden dirfen. Daflir ware insbesondere
erforderlich gewesen, die SED-Unrechtsbereinigung als Aufgabe der
Rechts-, der Innen- und der Demokratiepolitik zu verstehen. Dieses
Versdaumnis bedingt leider nach wie vor den von den Zwangsausge-
siedelten zu beklagenden nachteiligen Umgang mit den gravieren-
den Verletzungen der Rechtsgiterfreiheit, Rechtszerstorung des
Verfassungsrechtes der DDR sowie der Menschenwiirde durch die
SED-Diktatur.
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Unverstandlicherweise hat man sogar noch nachwendebedingtes
Folgeunrecht zugelassen, auf das ich noch detailliert eingehen wer-
de. So viel vorab. Diesbezlglich verstummte seit Jahren nicht die Kri-
tik des BdZ gegentiber den politischen Entscheidungstragern. Immer
wieder wurden insbesondere die zeitliche Verschleppung der Reha-
bilitierung sowie die gravierenden Harten nach dem Entschadigungs-
gesetz kommuniziert und aufgrund des fortgeschrittenen Alters der
Betroffenen eine pauschale Entschadigungssumme gefordert.

Deshalb wertete der BdZ die am 19. Oktober 2018 erfolgte Entschlie-
Rung des Bundesrates zur Verbesserung der sozialen Lage anerkann-
ter politisch Verfolgter durch Novellierung der SED-Unrechtsbereini-
gungsgesetze zunachst als eine , Kursanderung” bei den politischen
Akteuren, denn kaum zu glauben war, dass die bisherige Vernach-
lassigung sowie das Hinnehmenmiissen wiederholter Verletzungen
unserer Wiirde nunmehr ein Ende haben sollten! Doch die Ernlichte-
rung lieR wiederum nicht lange auf sich warten!

Aber was sollte eigentlich zur Umsetzung kommen? In dieser Ent-
schlieBung wurde das spezifische Verfolgungsschicksal der DDR-
Zwangsausgesiedelten hervorgehoben. Deshalb sollte die Bundes-
regierung nach Moglichkeiten suchen, an sie einen angemessenen
Ausgleich fiir das erlittene Unrecht zahlen zu kdnnen, ggf. in Form
einer gesetzlichen Einmalzahlung. Eingeraumt wurde sogar, dass die
erlassenen Entschadigungsregelungen zu kurz greifen, zumal nach
den gesetzlichen Bestimmungen ein Zwangsausgesiedelter erst ab
1994 ein Anspruch auf Entschadigung geltend machen konnte.

Als Sachverstandige zeigte ich in der 6ffentlichen Anhérung vor dem
Ausschuss fur Recht und Verbraucherschutz des Deutschen Bundes-
tages am 11. September 2019 die Kardinalfehler bei den bisher fir
die Zwangsausgesiedelten erlassenen gesetzlichen Bestimmungen
durch die Bundesregierung auf. Auch war mein Appell, dass der 30.
Jahrestag der friedlichen Revolution endlich Anlass sein misse, das
spezifische Verfolgungsschicksal der Zwangsausgesiedelten ange-
messen zu entschadigen, anstatt sie weiterhin zu diskriminieren. Auf
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keinen Fall diirfe die Bundesregierung eine biologische Losung in Er-
wagung ziehen.

Ich forderte einen gesetzlichen Rahmen fiir die Zahlung einer Ein-
malsumme, womit auch das unfassbare nachwendebedingte Fol-
geunrecht ausgeglichen werden misse, fiir dessen Beseitigung die
Zwangsausgesiedelten bereits jahrzehntelang kdampfen, obwohl be-
reits das erlittene Unrecht durch die SED-Diktatur die Zahlung einer
gesetzlichen Einmalzahlung rechtfertige. Als groRe solidarische Ges-
te empfand ich das Verhalten der weiteren neun Sachverstandigen;
auch sie gingen auf einen noch bestehenden Handlungsbedarf bei
der SED-Opfergruppe der Zwangsausgesiedelten ein. Doch leider
konnte die Bundesregierung nicht davon Uberzeugt werden, auch
Verbesserungen fiir die Zwangsausgesiedelten im neuen Gesetz zu
verankern.

Anhand folgender Fakten soll nun die unbegreifliche Dimension des
nachwendebedingten Unrechts transparent gemacht werden:

Die Griindung des BdZ am 19. Mai 1990 erfolgte mit der Zielstel-
lung, eine Rehabilitierung und angemessene Entschadigung zu errei-
chen. Das Rehabilitierungsgesetz der letzten DDR-Volkskammer vom
6. September 1990 erkannte die Zwangsaussiedlungen als Verletzung
verfassungsmaflig garantierter Grundrechte an. Dennoch erfolgte
keine Aufnahme als fortgeltendes Recht in den Einigungsvertrag, wo-
mit man ihnen den bereits erkampft gewesenen Rechtsanspruch auf
Rehabilitierung/Wiedergutmachung wieder nahm, was als schwer-
wiegende Benachteiligung der Zwangsausgesiedelten zu werten ist.

Im Vergleich dazu muss die ,Gemeinsame Erkldrung” vom 15. Juni
1990 Uber die teilungsbedingten offenen Vermogensfragen fiir Bun-
desbuirger nur als eine skrupellose Ungleichbehandlung bezeichnet
werden. Kaum zu glauben, aber danach wurde bereits vor dem Eini-
gungsvertrag fur die Wiedergutmachung von ,Teilungsunrecht” der
Grundsatz ,,Riickgabe vor Entschadigung” fir Westdeutsche durch-
gesetzt. Dieser Grundsatz kam zwecks Ubernahme in den Einigungs-
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vertrag in das noch am 23. September 1990 von der letzten Volks-
kammer erlassene Vermogensgesetz. Dieser galt jedoch nicht fir
Zwangsausgesiedelte, die durch die Sicherung der teilungsbedingt
bestandenen innerdeutschen Grenze DDR-Unrecht erleiden muss-
ten, durch Enteignung den Verlust des gesamten Eigentums erlitten
haben und in der DDR einen zugewiesenen Wohnort bekamen, dort
bis zur Wiedervereinigung lebten.

Dies war Bundesrecht nach zweierlei MaR:

e Fiir den Entzug von Vermogenswerten galt zwar als MaRBnahme
der Wiedergutmachung primar die Rickgabe, jedoch

o fiir die Zwangsausgesiedelten lehnte das Bundesjustizministerium
ein analoges Recht nach dem Vermogensgesetz ab, sodass die neu
gebildeten Vermogensamter Antrage von Zwangsausgesiedelten
zurlickwiesen. Ohne einen Rechtsanspruch war ein Rechtsweg
aussichtslos!

Eine Antragstellung konnte erst nach dem ab 1. Juli 1994 in Kraft ge-
tretenen Verwaltungsrechtlichen Rehabilitierungsgesetzes erfolgen.
Durch den Ausschluss der Zwangsausgesiedelten nach dem Vermo-
gensgesetz unmittelbar nach der Wiedervereinigung sowie der zeitli-
chen Verschleppung der Rehabilitierung bis 1994 entstand ein finan-
zieller Schaden, der durch Berechnungsbeispiele aufgezeigt werden
kann. Ab dem 1. Juli 1994 galt also erst der Grundsatz ,,Riickgabe vor
Entschadigung”, aber in vielen Fallen war eine Riickgabe durch den
Erwerb ,Dritter” nicht mehr moglich. Ein Antrag auf Entschadigung
machte sich erforderlich, der nach dem Entschadigungsgesetz nicht
vor dem 31. Dezember 2003 einer abschlieBenden Priifung unter-
lag. Dieses erneute zeitliche Hinhalten kronte in der Demiitigung, ab
2007 einen abschlieBenden Nullbescheid in den Handen halten zu
mussen.

Die zeitliche Verschleppung der Rehabilitierung nach dem Ver-
waltungsrechtlichen Rehabilitierungsgesetzes verstofit gegen den
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Gleichheitsgrundsatz sowie die VerhaltnismaRigkeit, denn danach
konnten erst ab den 1. Juli 1994 die Zwangsausgesiedelten die Re-
habilitierung beantragen. Ferner beinhaltete das Verwaltungsrecht-
liche Rehabilitierungsgesetz keinen Anspruch auf soziale Ausgleichs-
leistungen, was als Benachteiligung gegeniliber den Opfern nach dem
Strafrechtlichen Rehabilitierungsgesetz gewertet wird.

Der Standpunkt des damaligen Bundesjustizministers Klaus Kinkel:
»Aufgrund der unibersichtlichen Ausgangslage hatten keine Rege-
lungen fir Falle, in denen Unrecht durch MalRnahmen der Verwal-
tungsorgane der fritheren DDR zugefiigt worden ist, als Bundesrecht
Ubernommen werden kénnen“, bedingte die Nichtaufnahme der
Rehabilitierung der Zwangsausgesiedelten in das Erste Gesetz zur
Bereinigung von SED-Unrecht. Mit dem am 4. November 1992 be-
schlossenen Ersten SED-Unrechtsbereinigungsgesetz wurden die
Zwangsausgesiedelten wieder ungleichbehandelt, da man zu diesem
Zeitpunkt den Opfern rechtsstaatswidriger StrafverfolgungsmaRnah-
men ploétzlich als Folgeanspruch die Riickgabe von Vermogenswer-
ten nach dem Vermdgensgesetz eingerdumt hat.

Die gesellschaftspolitische Auseinandersetzung mit weiteren Schick-
salen politischer Verfolgung in der DDR setzte sich kontinuierlich
fort. Nach dem aktuellsten Novellierungsgesetz, das der Deutsche
Bundestag am 24. Oktober 2019 angenommen hat, ergeben sich ins-
besondere folgende Beglinstigungen:

e Ehemalige politische Haftlinge in wirtschaftlicher Notlage;

e Strafrechtlich Verfolgte (Herabsetzung der 180-Tage-Haft auf 90
Tage);

e Zugang verfolgter Schiiler in wirtschaftlicher Notlage zu Aus-
gleichsleistungen;

4 Zitat: Schreiben vom 10. Februar 1992 an Herrn Georg Wagner, Langewiesener Str. 6,
0-6300 lImenau, mit dem Betreff: Verwaltungsrechtliche Rehabilitierung, hier: Zwangsaus-
siedlungen in der ehemaligen DDR, Bezug: Ihr Schreiben vom 15. Januar 1992, Seite 1.
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e Herabsetzung der Hirden flr eine Rehabilitierung ehemaliger
Heimkinder sowie dem Gewadhren von Folgeanspriichen;

e Rehabilitierung bisher nicht entschadigter Opfer staatlicher Zer-
setzungsmalnahmen sowie Regelung des Zugangs fiir die Zahlung
einer einmaligen Ausgleichsleistung.

Wie bereits erwadhnt, erfolgte ein diskriminierender Ausschluss der
Zwangsausgesiedelten trotz Entschliefung des Bundesrates vom
19. Oktober 2018. Der grundsatzliche Ausschluss der Zwangsaus-
gesiedelten aus den bisherigen Novellierungsgesetzen stellt eine
schwerwiegende Ungleichbehandlung dar. Das Verfolgungsschicksal
sowie die mangelnde Wertschatzung durch den deutschen Rechts-
staat lassen die Opfer nicht zur Ruhe kommen bzw. die damit verbun-
dene Auseinandersetzung libersteigt oftmals die Kraft des Lebens.
Die Folgen der Traumatisierung sind bereits nicht unerheblich, aber
auch der wirdelose Umgang im Rehabilitierungs- und Entschadi-
gungsprozess 16st negative Symptome aus. Da der Rechtsfrieden im
vereinten Deutschland dauerhaft gesichert sein muss, ist es hochste
Zeit, dafiir einen politisch anerkennenswerten Konsens zu finden.

,Enttduschung” ist eine abgeschwachte Einschatzung fir das, was
Justiz, Politik und Verwaltung bisher den Zwangsausgesiedelten zu-
gemutet haben. Deshalb fragt sich der BdZ: Wann will man die bishe-
rige politische Schwerfalligkeit aufgeben und endlich den legislativen
Verpflichtungen nachkommen? Erst recht wegen des Fortschreitens
der biologischen Losung ist es an der Zeit, dieses verantwortungslose
Handeln angemessen zu heilen und finanziell auszugleichen. Fiir die
aufgezeigten belastenden Umstdnde sollte endlich eine gesetzliche
Einmalzahlung zum Tragen kommen. Wie schnell ist Unrecht began-
gen, wie oft ist es nicht wiedergutzumachen; doch das, was machbar
ist, sollte getan werden!

Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit!
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Vortrag: ,,Dringende Handlungsbedarfe fiir die Opfer
der SED-Diktatur in Politik und Gesellschaft”

Foto: ?UOKG

Evelyn Zupke
Bundesbeauftragte

flir die Opfer der SED-Diktatur
beim Deutschen Bundestag

Sehr geehrte Gaste,
liebe Inge Bennewitz,
liebe Marie-Luise Trobs,

vielen Dank fir ihre bewegenden Schilderungen, die wir eben ge-
hort haben. Sie beide haben uns eindriicklich gezeigt, dass wir es
eben nicht einfach mit Dingen aus der Vergangenheit zu tun haben,
mit Stoff fir die Geschichtsbiicher. Die Auseinandersetzung mit der
Geschichte ist eine Aufgabe der Gegenwart. Fiir die Zwangsausge-
siedelten mussen wir heute handeln.

Als ich vor rund neun Monaten das Amt als erste Bundesbeauftragte
fir die Opfer der SED-Diktatur beim Bundestag angetreten habe, gab
es zwei Fragen, die mir wieder und wieder von Journalisten gestellt
wurden:

Frau Zupke, wie kommt es, dass wir uns mehr als 30 Jahre nach der
Wiedervereinigung noch immer mit dem SED-Unrecht und seinen
Folgen auseinandersetzen miissen?
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Kann es wirklich sein, dass nach so vielen Jahrzehnten noch immer
neue Opfergruppen in Erscheinung treten und dass noch immer
Handlungsbedarf besteht?

Wenn wir uns diesen Fragen ndhern, ist es mir besonders wichtig,
dass wir eines erkennen: Fiir den Prozess der Aufarbeitung der Dikta-
tur und der Unterstiitzung der Opfer gab es kein Vorbild. Es gab keine
Blaupause, an der man sich hatte orientieren kénnen.

In den zurlickliegenden drei Jahrzehnten wurde viel fir die Opfer er-
reicht. Die Rehabilitierungsgesetze sind ein Anker fur die Betroffe-
nen. Das Unrecht, dass die Diktatur ihnen zugefiigt hat, wird in der
Demokratie gelindert. Gerade im Gesprach mit internationalen Part-
nern merke ich, wie sehr man uns fiir das beneidet, was bei uns fir
die Opfer geschaffen wurde. Aber all das Erreichte darf nicht darlber
hinwegtduschen, dass wir auch heute noch vor groen Herausforde-
rungen stehen. Die Herausforderungen der 1990er und 2000er Jahre
sind jedoch andere als die heutigen.

Direkt nach der Wiedervereinigung ging es insbesondere darum,
erste Erkenntnisse Uber die Strukturen der Diktatur zu gewinnen. Es
ging darum, den ehemaligen politischen Haftlingen moglichst schnell
eine Rehabilitierung zu ermoglichen. Und es ging auch darum, eine
Moglichkeit fur alle Blirgerinnen und Blirger zu schaffen, dass sie Ein-
sicht in ihre Stasi-Akte nehmen konnten. Uber 30 Jahre spater sehen
wir: Der Schatten der Diktatur reicht weit. Er reicht viel weiter als
viele von uns es damals vermutet hatten. Manche Probleme zeigen
sich — wie bei den Traumatisierungen — erst Jahre oder Jahrzehnte
spater.

Lieber Herr Schonemann, es hat mich tief berihrt, als Sie mir von
Ilhrer Jugend erzahlt haben. Davon, wie Sie als junger Mensch
erleben mussten, wie Sie und lhre Familie aus ihrem Heimatort
Lenzen vertrieben wurden. Dem Ort, wo die Schénemanns seit fast
hundert Jahren einen eigenen Elektrobetrieb gefiihrt hatten. Sie
berichteten mir davon, wie lhr , neues Leben” von Stigmatisierung
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und Benachteiligung geprdgt war. Und wie Sie von vielen wie
Aussatzige behandelt wurden. Beeindruckt hat mich, wie Sie auch
ganz offen von lhrer Traumatisierung und den gesundheitlichen
Folgen sprachen. Und wie 1989 alles aus Ihnen herausbrach. Ich bin
Ihnen dankbar, dass Sie das Schweigen gebrochen haben. Denn nur,
wenn wir das Schweigen brechen, kdnnen wir den langen Schatten
der Diktatur Gberwinden. Nur so kbnnen wir es unserer heutigen
Gesellschaft erklarbar machen, was es heildt, in einer Diktatur leben
zu missen. Und warum die Folgen bis heute fortwirken.

Unsere heutigen Herausforderungen sind andere als die der ersten
Jahre, aber sie sind eben nicht weniger herausfordernd. Zu dem,
was heute fiir viele der Opfer besonders wichtig ist, habe ich als
Bundesbeauftragte im Herbst dem damals frisch gewahlten Bundes-
tag einen ersten Bericht vorgelegt. Und ich bin dankbar, dass die
neue Bundesregierung viele dieser Punkte in ihrem Koalitionsvertrag
aufgegriffen hat.

Drei Punkte sind mir dabei besonders wichtig:

1. Schlieflen wir Gerechtigkeitsliicken in den Reha-Gesetzen!

Unsere Reha-Gesetze sind gut, und sie sind eine wichtige Hilfe fir
viele tausende Betroffene. Hilfe ermoglichen sie jedoch nur den
Betroffenen von SED-Unrecht, die in den Gesetzen addquat berick-
sichtigt sind. Immer wieder scheitern daher Opfergruppen, die nicht
explizit in den Gesetzen genannt sind, bei ihrem Versuch, sich reha-
bilitieren zu lassen. Ich denke dabei insbesondere an die Menschen,
die bei ihrer Flucht oder als Fluchthelfer im osteuropaischen Ausland
inhaftiert wurden. Ich denke an die Betroffenen, die in Westdeutsch-
land oder Westberlin von der Stasi verfolgt wurden. Und selbstver-
standlich denke ich dabei auch an die Zwangsausgesiedelten. Was
hilft es den Zwangsausgesiedelten, wenn sie eine Rehabilitierung er-
halten kdnnen, esihnen in Folge dessen aber nicht gelingt, Anspriiche
geltend zu machen? Ich werbe daher dafiir, dass wir aufgrund ihres
individuellen Verfolgungsschicksals auch fir die Zwangsausgesiedel-
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ten einen einfachen unbirokratischen Zugang zu Leistungen ermog-
lichen. So wie es der Bundestag 2019 auch fir die Zersetzungsopfer
geschaffen hat. Dies sind nur Beispiele fiir Opfergruppen, die mit un-
serer heutigen Gesetzeslage nur geringe oder teils keine Aussichten
auf eine Rehabilitierung haben. Aus meiner Sicht ist es Zeit, dass wir
diese Gerechtigkeitsliicken in unseren Gesetzen schlieRen.

2. Ich werbe fiir die Verbesserung der sozialen Lage der Opfer.

Im vorletzten Jahr hat die Brandenburger Landesbeauftragte
hierzu eine umfangreiche Studie fir ihr Bundesland vorgelegt. Die
Ergebnisse der Studie sind alarmierend. Fast jeder zweite Betroffene
von SED-Unrecht lebt heute an der Grenze der Armutsgefdahrdung.®
Michael Korner aus Brandenburg, der gleich mit auf dem Podium
sitzen wird, kann zur Studie sicher noch mehr berichten. Wenn
man diese Studie liest oder mit den Opferverbanden in Kontakt
ist, wird eines deutlich: Wir brauchen dringend ein verbessertes
Netz, welches die Opfer — gerade im Alter- auffangt. Es sind dabei
kleine Stellschrauben in unseren Gesetzen, mit denen wir die
soziale Lage von vielen Betroffenen deutlich stabilisieren konnten.
So wissen wir heute beispielsweise, dass viele Betroffene nach
mehrmonatigem Arbeitsplatzverlust, nach zwei, drei Monaten in
Haft oder Unterbringung in einem Jugendwerkhof beruflich nicht
mehr richtig auf die Beine gekommen sind. Drei Jahre Verfolgungszeit
als Voraussetzung flr Unterstltzungsleistungen, wie es das Gesetz
aktuell vorsieht, sind einfach zu lang. Ermodglichen wir daher den
Zugang zu Leistungen auch bei kiirzeren Verfolgungszeiten! Viele
Betroffene wurden am Studium oder an der Ausbildung gehindert.
Hierzu gehoren auch viele Zwangsausgesiedelte. Als Stigmatisierte
und ,Aussatzige”, wie Ernst-Otto Schonemann es so treffend
beschrieb, wurden vielen von ihnen wieder und wieder Steine in den
Weg gelegt. Diese Betroffenen haben aufgrund ihrer gebrochenen

5 ,Fast jeder zweite Betroffene — 69 Prozent sind Rentner — lebt an der Grenze der Armuts-
gefahrdung, die in Brandenburg bei einem monatlich verfiigbaren Nettoeinkommen von
1135 Euro liegt. 49 Prozent haben ein monatliches Nettoeinkommen von unter 1.000 Euro,
im Landeschnitt sind das 27 Prozent.”
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Erwerbsbiografie meist sowieso nur Anspruch auf eine niedrige
Rente. Dass ihnen bei Renteneintritt auch noch die Ausgleichsleistung
von 240 auf 180 € gekirzt wird, ist besonders fatal. Verzichten wir
auf eine Absenkung der Ausgleichsleistungen bei Renteneintritt.
Unterstlitzen wir die Opfer insbesondere im Alter.

3. Vereinfachen wir die Anerkennung von
verfolgungsbedingten Gesundheitsschdden!

In den letzten Monaten habe ich viele SED-Opfer getroffen, die seit
Jahren um die Anerkennung ihrer Gesundheitsschaden kampfen. Es
beschamt mich zutiefst, wenn ich sehe, was viele der Betroffenen er-
leben missen. Verfahren von zehn oder zwoélf Jahren sind keine Sel-
tenheit. Auf Gutachten folgen Gegengutachten. Und schlieRlich wird
sogar in vielen Fallen die Glaubwiirdigkeit der Betroffenen infrage
gestellt. Was folgt ist ein Glaubwirdigkeitsgutachten, welches von
den Betroffenen als besonders erniedrigend wahrgenommen wird.
Und schlieBlich scheitert die tbergroRe Mehrheit der Betroffenen
auch noch bei der Anerkennung ihrer gesundheitlichen Schaden. Sie
scheitern daran, dass sie als ehemals politisch Verfolgte den Behor-
den nachweisen missen, dass eine jetzige Erkrankung auf damalige
Haft, auf Zersetzung oder auf Zwangsaussiedlung zurlickzufiihren ist.
Ohne den Beweis dieses Zusammenhangs erhalten sie keinen Zugang
zu dringend bendtigter Unterstlitzung. Gerade die Zwangsausgesie-
delten kdnnen ein Lied von diesem ermiidenden und frustrierenden
Blirokratie-Marathon singen.

So wie es jetzt ist, kann und darf es nicht weitergehen.

Ich wiinsche mir daher, dass wir keine Kosmetik an dem bestehenden
Regelungsrahmen betreiben, sondern dass wir eine grundsatzlich
andere Herangehensweise finden. Dass auch Uber 30 Jahre nach
der Wiedervereinigung noch Handlungsbedarfe fir die SED-Opfer
bestehen, ist fiir mich mehr als verstindlich. Uber vierzig Jahre
Diktatur hinterlassen tiefe Spuren in der Gesellschaft, in den Familien
und bei jedem einzelnen Betroffenen.
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SchlieRen wir Gerechtigkeitsliicken in den Reha-Gesetzen, verbes-
sern wir die soziale Lage der Opfer und erleichtern wir die Anerken-
nung von verfolgungsbedingten Gesundheitsschaden!

Kein Mensch, der in der Diktatur fir Freiheit und Selbstbestimmung
gekampft hat, sollte heute - in unserer Demokratie - ins Abseits ge-
raten.

Vielen Dank!
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Panel Rehabilitierung

Podiumsdiskussion

Moderation:
Isabel Fannrich-Lautenschlager
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(v.l.n.r.): Katrin Budde, Michael Kérner, Inge Bennewitz, Elisabeth Freyer

Evelyn Zupke, Bundesbeauftragte fiir die Opfer
der SED-Diktatur beim Deutschen Bundestag

Katrin Budde, MdB, SPD,
Vorsitzende Ausschuss fiir Kultur und Medien

Michael Koérner, Referent der Beauftragten des Landes Brandenburg
zur Aufarbeitung der Folgen der kommunistischen Diktatur

Inge Bennewitz, Aufarbeitungsinitiative Zwangsaussiedlungen (AlZ)

Elisabeth Freyer, Vorsitzende des Vereins Opfer
des Stalinismus in Thiiringen (OdS)

Marie-Luise Trobs, Prasidentin des Bundes
der in der DDR Zwangsausgesiedelten e.V. (BdZ)
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Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,Ich stelle ganz kurz vor: Katrin Bud-
de, Vorsitzende des Kulturausschusses im Bundestag und fir die SPD
im Bundestag. Elisabeth Freyer haben wir vorhin schon bei der Ge-
denkrede gehort. Michael Kérner ist Referent bei der Aufarbeitungs-
Beauftragten in Brandenburg, Dr. Maria Nooke.

Ich wiirde jetzt gerne bei der Politik anfangen, denn da stellen sich ja
die drangendsten Fragen. Im Koalitionsvertrag sind Verbesserungen
angedacht fiir die SED-Opfer, moglicherweise auch fiir die Opfer von
Zwangsaussiedlungen.

Frau Budde, Sie wollen in den nachsten Monaten beim Bundesjustiz-
ministerium ein Eckpunktepapier vorlegen. Vielleicht konnen Sie beide
jetzt mal ganz konkret werden, wie die Situation verbessert werden
kann flir Zwangsausgesiedelte, was ganz konkret getan werden kann.”

Katrin Budde: ,Ich wiirde gerne woanders anfangen, weil ich die ein-
zige Uberlebende aus der Politik bin, die hier ist. Ich werde mir aber
nicht anziehen, was bis 2017 nicht gemacht worden ist. Ich sage das
ganz deutlich, weil ich bis 2017 Landespolitikerin in diesem Land war.
Ich bin Magdeburgerin und war 27 Jahre im Landtag. Wir haben hier
gute Gesetze gemacht fir die Landesbeauftragte und andere Dinge.
Erst 2017 bin ich in den Bundestag gewechselt und habe erst da die-
ses Thema Gbernommen. Und da haben wir, Herr Dombrowski und
die Landesbeauftragten, das ganze Thema wieder aufgenommen.
Wir haben gesagt, wir wollen jetzt versuchen, die Verfolgten, die
noch nicht in den Gesetzen beriicksichtigt sind oder wo die Gesetze
nicht funktionieren, zu berticksichtigen.

Wir haben es aber am Anfang beide nicht geglaubt, dass wir das
durchkriegen, was wir 2019 durchgekriegt haben in dem Gesetz. Das
ist ein sehr heftiger, sehr langer Prozess gewesen, und es gab wirklich
Gott sei Dank gute Verbesserungen. Was wir nicht mehr durchge-
setzt haben, ist das Thema der Zwangsausgesiedelten. Sie [zu Frau
Trobs gewandt] waren ja im Bundestag in der Ausschussanhérung.
Ich bin nicht Mitglied des Rechtsausschusses und war an diesem Tag
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nur im Rechtsausschuss, weil ich die ganzen Themen federfiihrend
flir meine Fraktion mache. Ich hatte meinen Kolleginnen und Kolle-
gen der SPD vorher gesagt: ,Wenn ihr das Gesetz vorher nicht ver-
andert, dann werdet ihr ein Desaster erleben in der Anhérung. Und
genauso war es.

Alle Sachverstdandigen waren sich einig: Es waren ja ganz viele Dinge
Uberhaupt nicht bericksichtigt. Und daraufhin haben wir das Ver-
fahren anhalten kénnen. Deshalb will ich auch noch mal allen Sach-
verstandigen, auch lhnen [Frau Trobs], Danke sagen fiir die klare
Schilderung im Rechtsausschuss, weil die Kolleginnen und Kollegen,
Juristinnen und Juristen das nicht geglaubt haben, was wir fachlich
und inhaltlich gesagt hatten.

Das ist ein Problem, dass Sie keine Unterstiitzung haben, dass Sie in
denjenigen, die die Aufarbeitung machen, den Fachpolitikern, keine
Unterstlitzung haben. Wir kennen das auch, und wir versuchen, das
durchzusetzen und auch vieles zusatzlich noch reinzubekommen.
Jetzt ist das noch Ubriggeblieben und viele andere Dinge auch noch
fir diese Legislatur. Frau Zupke hat ein paar Sachen gesagt, aber es
gibt da noch eine ganze Reihe an Verbesserungen, die notwendig
sind. Das werden wir auch in Angriff nehmen. Es ist immer ein ju-
ristisches Problem, und das Problem ist, dass das aus der Sicht der
Juristen von heute gesehen wird. Das ist das grundsatzliche Problem.

Sie haben recht, das ist einfach so spat, dass die Juristinnen und Ju-
risten, die sich das heute angucken, da einfach ganz anders range-
hen. Die sehen das aus der heutigen Situation, und sie missen heute
denen erst mal erklaren, dass es so etwas in der DDR Uiberhaupt ge-
geben hat. Das ist inzwischen so weit weg. Das habe ich auch in mei-
nen Reden mehrmals im Bundestag gesagt. Das ist die Gnade ihrer
Geburt in der Bundesrepublik oder ihrer spaten Geburt, dass sie gar
nicht wissen, dass es so was tatsachlich gab.

Das ist vergleichbar mit anderen Dingen. Wenn wir sagen Jugend-
werkhofe, dann sagen die: Ja, bei uns gab es auch betreute Wohn-
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gruppen fir sozial Auffallige. Ich will das mal so hart vergleichen, das
ist wirklich heute viel schwieriger. Und ich bedauere das. Nein, es
haben jetzt anderthalb Stunden Leute geredet. Ich sage das jetzt, die
Zersetzungsopfer sind ja jetzt auch drin.

Ich weil nicht, was ich versprechen kann. Deshalb kann ich lhnen kei-
nen Fahrplan vorlegen. Aber die Idee ist, dass Frau Zupke die ganzen
offenen Probleme aufnimmt in ihren Bericht, dass wir zusammen mit
den Landesbeauftragten gucken, die auch selber noch mal gucken,
worauf kdnnen sie sich verstandigen, was muss als erstes getan wer-
den?

Da sind die Zwangsausgesiedelten. Eine Gruppe, die wirklich drin-
gend an den Anfang gestellt werden muss. Wir werden zusehen,
dass die ostdeutschen Bundeslander moglichst auch noch mal eine
Bundesratsinitiative starten, damit man in der Bundesrepublik sieht,
dass sich die ostdeutschen Lander einig sind. Das sind die drei gro-
Ren Blocke. Und dann werden wir gucken, dass wir ab Herbst Schritt
fir Schritt versuchen, einen Gesetzentwurf hinzukriegen, wo das al-
les drinsteht.

Die Juristinnen und Juristen habe ich dann trotzdem noch. Ich will
Ihnen nichts versprechen, was ich nicht durchsetzen kann. Ich kann
das nicht alleine entscheiden und nur sagen: Ja, wir, die wir hier sit-
zen und das in den letzten Jahren wirklich schon vorangebracht ha-
ben, werden bei diesem Thema nicht lockerlassen, sondern das wird
in dieser Legislatur, wo die Rehabilitierung, die Uberarbeitung der
Gesetze natirlich wieder auf der Tagesordnung steht, auf jeden Fall
einer unserer Punkte mit sein. Ich kann lhnen noch nicht mehr dazu
sagen, ich kann Ihnen keine Formulierung geben, es macht auch kei-
nen Sinn.

Es macht auch keinen Sinn, irgendwelche internen Papiere in der SPD
zu schreiben. Ich lasse so was namlich nicht abstimmen, weil dann
kann ich nicht scheitern, sondern ich mache das gleich anders, und
wir werden das versuchen. Das kann ich lhnen versprechen. Aber ich
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kann lhnen natdirlich nicht den Erfolg garantieren, sondern ich kann
nur lhr Sprachrohr sein. Das werde ich sein.

Wir werden auch viele andere Dinge noch mit aufnehmen, was
schon mal positiv in der letzten Legislatur erreicht worden ist, dass
bei der Ausbildung von Richterinnen und Richtern dieses Thema
DDR-Unrecht mit in die Ausbildung aufgenommen worden ist. Weil
nachher hangt vieles davon ab, wie dann entschieden wird, wenn es
zu Verfahren kommt, auch vor Gerichten.

Es war ein grolRes Problem, das gleichberechtigt hinzubekommen mit
dem Thema Nationalsozialismus, weil es natirlich in der Bundesre-
publik viele gibt, die sagen: Ja, aber das Thema Nationalsozialismus
ist doch nicht mit dem DDR-Unrecht vergleichbar, und wir sagen:
nein. Es ist zwar nicht vergleichbar, aber beides ist Unrecht, und des-
halb steht es auch im gleichen Paragrafen drin, sonst hatten wir es
gar nicht mehr hingekriegt. Das haben wir auch noch hingekriegt.
Und wir machen weiter.”

Isabel Fannrich-Lautenschléger: ,Frau Zupke, was soll in Ihr Eck-
punktepapier ganz konkret bezogen auf die Zwangsausgesiedelten
rein?“

Evelyn Zupke: ,,Da sind wir ja im Gesprach, auch mit den Landesbe-
auftragten. Es ist natlrlich ganz klar, dass diese Gruppe jetzt bertick-
sichtigt werden muss. Es steht ja im Koalitionsvertrag: Uberarbei-
tung und Anpassung, Neubewertung der Opfergruppen und neuer
Opfergruppen. Analog dazu, wie es jetzt schon auch mehrfach gesagt
wurde, zu den Zersetzungsopfern. Und so weiter. Und dann gibt es
natdrlich noch viele andere Themen.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,Es gibt zum Beispiel noch das The-
ma, ob es eine Entschadigung geben soll.”

Evelyn Zupke: ,Das meine ich ja mit Einmalzahlung, das ist ja eine
Form der Entschadigung. Das Vermogensrecht, das lasse ich jetzt mal
auRen vor. Das ist jetzt nicht Teil dieser Uberarbeitung der sogenann-
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(v.l.n.r.): Isabel Fannrich-Lautenschlager, Marie-Luise Trobs, Evelyn Zupke

ten Unrechtsbereinigungsgesetze. Da geht es darum, ein Instrumen-
tarium zu schaffen, wo niemand betteln muss.

Hartefallfonds wurde gesagt, das verstehe ich total. Es muss aber et-
was sein, wo man einen gesetzlichen Anspruch darauf hat. Wenn klar
ist, es fand eine Zwangsaussiedlung statt, dann kann ich diese Leis-
tung beantragen. Ein gesetzlicher Anspruch ist etwas anderes als ein
Almosen. Und darum geht es dabei, um die Entschadigung als sol-
che. Aber ich glaube, was mindestens genauso oder vielleicht noch
wichtiger ist, ist die Wirdigung und Anerkennung, dass das endlich
ausgesprochen wird. Sie haben 30 Jahre gekdmpft um so viel, und es
ist jetzt wirklich unsere Aufgabe, das umzusetzen.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,Sehen denn die Anderen hier auf
dem Podium das auch so, dass eine Einmalzahlung jetzt die beste L6-
sung ware? Das wiirde mich mal interessieren, auch aus lhrer Sicht,
Herr Korner, als Berater und Referent.”

Michael Kérner: ,Wir hatten das mal vor, noch weit vor der Novel-
lierung. Wir haben uns Uberlegt, die Sache mal von hintenrum zu
betrachten und haben uns die Folgen fir die Leute angeguckt, die zu
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uns gekommen sind, sowohl die Opfer von Verwaltungsunrecht als
auch die Zersetzungsopfer und die Zwangsausgesiedelten. Wir ha-
ben festgestellt, dass die Folgen eigentlich dhnlich sind. Das hat auch
unsere Sozialstudie bestatigt.

Und mit der Zahl, die Frau Bennewitz nennt: 60 Prozent der Zwangs-
ausgesiedelten haben tatsachlich Gesundheitsschaden davongetra-
gen, wenn ich das richtig in Erinnerung habe. Das deckt sich so ziem-
lich gut mit dem, was wir in einer Sozialstudie festgestellt haben. Da
waren es auch so rund zwei Drittel der Betroffenen, die von sich aus
angaben, an gesundheitlichen Folgeschaden aus der Zeit ihrer Ver-
folgung zu leiden.

Wir hatten deswegen mal die kiihne Idee, das dadurch zu regeln, dass
wir auch den verwaltungsrechtlich Rehabilitierten eine monatliche
Ausgleichszahlung zubilligen wirden. Weniger als die Opferrente.
Wir hatten uns damals an der beruflichen Rehabilitierung orientiert,
an den 240 Euro und hatten das auch mal versucht reinzubringen. Ich
weild nicht, warum es dann letztendlich doch gescheitert ist, aber das
war mal unsere kiihne Idee. Wir sind aber im Ergebnis trotzdem ganz
froh Uber das, was bei der Novellierung dann rausgekommen ist,
dass eben viele Betroffene da doch Verbesserungen bekamen. Ich
fand es wirklich sehr schade, dass die Zwangsausgesiedelten nicht
beriicksichtigt worden sind. Was uns echt ein Anliegen war.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,Eine Einmalzahlung ist ja etwas
ganz anderes als eine monatliche Zuwendung, die fir gesundheitli-
che Belange verwendet werden kann oder die soziale Situation ver-
bessert. Das ist das andere Ergebnis der Studie, dass sich viele unter-
halb der Armutsgefahrdungsschwelle befinden. Also ein Viertel muss
mit weniger als 1.500 Euro auskommen, so das Ergebnis der Studie.
Also eine richtig dramatische Situation. Von |hnen als Betroffene
wirde ich gerne noch kurz wissen, welche Losung Sie bevorzugen?“

Marie-Luise Trébs: ,In den heutigen Ausfiihrungen wurde ja deut-
lich, dass die Zwangsausgesiedelten bisher immer hingehalten wor-
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den sind. Immer sind sie ausgeschlossen worden. Es wurde gesagt,
es mussten sich immer die Betroffenen selbst stark machen, um bei
ihren Anspriichen etwas voranzukommen.

Wenn wir von Anfang an unsere Anspriiche nach dem Vermogensge-
setz hatten geltend machen kdnnen, ware ein bestimmter Schaden
nicht entstanden. Ein Beispiel, damit man das sieht: wenn z. B. das
Haus dem Zwangsausgesiedelten gleich 1990/91 hatte zurlickgege-
ben werden kdnnen und es nicht Dritte erworben hatten, dann hat-
ten sie Mieteinnahmen gehabt. Das wurde ihnen aber verwehrt, also
ist da ein Schaden entstanden. Also der Schaden, den Sie als Zwangs-
ausgesiedelte davongetragen haben, ist bei weitem hoher, als wenn
wir jetzt sagen wiirden, wir erwarten 20.000 Euro.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,,Aber das ist Vergangenheit, Frau
Trobs. Und jetzt Giberlegen wir, wie wir die Situation verbessern.”

Marie-Luise Trébs: ,Die Einmalzahlung muss jetzt auch aus dem
Grund kommen, weil die Opfer hochbetagt sind. Wenn es jetzt hei-
Ren wiirde, das Opfer bekommt pro Monat 200 Euro, und das Op-
fer ist 82 Jahre alt. Sie hoffen jetzt Gber 30 Jahre, dass fiir Sie etwas
passiert. Es ist wiirdevoller den Zwangsausgesiedelten eine Einmal-
zahlung zukommen zu lassen, damit sie endlich ihren Seelenfrieden
finden.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,Das verstehe ich, das ist einleuch-
tend. Sehen Sie beide das denn auch so, Frau Bennewitz und Frau
Freyer?”

Inge Bennewitz: ,Ich wollte noch etwas zu den Vermogensfragen
sagen. Wenn ein politisch verfolgter Enteigneter einen Nullbescheid
bekommt, so ist es kaum einzusehen, aber schwer zu dndern, denn
den haben auch politisch nicht Verfolgte bekommen. Wir sollten das
Vermogensrechtliche ruhen lassen.

Es geht jetzt vorrangig darum, das eigentliche Verfolgungsschicksal
mit einer angemessenen Entschadigung zu wiirdigen. Die eigentliche
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Verfolgung, die alle erlitten haben, das sind die grausame Vertrei-
bung, die elende Zwangsansiedlung und die darauffolgenden Restrik-
tionen und Zersetzungsmalnahmen. Das muss gewdrdigt werden.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,,Genau. Aber wie mdchten Sie das
gerne gewlirdigt sehen? In welcher Form?“

Inge Bennewitz: ,,Mit einer Einmalzahlung in angemessener Hohe.”
Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,,Okay, da sind Sie sich einig.”

Inge Bennewitz: ,,Eine Opferpension hatte ich auch schon mal vorge-
schlagen. Viele Haftopfer sind ja in den 50er Jahren verfolgt worden.
Als das dann kam mit der Opferpension, da haben viele gesagt, was
soll ich jetzt noch damit, ich habe eine Lebenserwartung von viel-
leicht nur noch zwei Jahren. Sie sehen ja auch, wie alt wir sind.“®

Evelyn Zupke: , Eine Einmalzahlung ist die beste Losung, es muss ein
gesetzlich verankerter Anspruch sein — in angemessener Hohe.”

Inge Bennewitz: ,In angemessener Hohe. Ich muss Ihnen ehrlich sa-
gen, als ich gehort habe, dass die Zersetzungsopfer einmalig 1.500
Euro kriegen sollen, das finde ich peinlich. Zersetzungsmethoden ha-
ben Menschen in den Tod getrieben.”

Isabel Fannrich-Lautenschlédger: ,Ich weiB, ja. Gibt es noch irgend-
welche wesentlichen Schritte, die jetzt zu unternehmen sind, die Sie
noch nicht genannt haben? Damit es vorangeht?“

Elisabeth Freyer: ,Ich mochte mich dem anschlieRen, was Frau Ben-
newitz gesagt hat. Und vor allen Dingen auch Frau Zupke danken,
dass sie jetzt extra noch mal erwahnt hat, dass es gesetzlich veran-
kert werden muss. Und auch bei |lhnen, Frau Budde, bedanke ich
mich ganz herzlich, dass Sie sich so einsetzen mochten. Ob es klappt,
wissen wir nicht, aber ich favorisiere auf alle Falle auch eine Einmal-

6 An dieser Stelle, meldete sich — leider ohne Mikrofon — auch der verstorbene Dr. Karl-Heinrich
Ebel zu Wort und sprach sich fiir eine Einmalzahlung und gegen eine Opferrente aus. Er be-
grindete dies mit dem hohen Alter und der beschrankten Lebenserwartung der Betroffenen.
[Anm. d. Red.]
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zahlung, dennich bin jetzt 81 Jahre alt. Eine Einmalzahlung wird viele
von den Opfern befrieden. Ich kenne auch Opfer, die am Existenzmi-
nimum gelebt haben und ein schreckliches Leben fiihren mussten.
Ich muss ehrlich sagen, mir fallt manchmal gar nichts mehr ein, um
diese Leute zu trosten. Die Leute sind einfach enttauscht vom Rechts-
staat insgesamt. Und was seit 30 Jahren lauft, ist teilweise auch Will-
kiir samtlicher Regierungen, die in den vergangenen 30 Jahren am
Werke waren, also nicht gerecht.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,,Gut, dass wir jetzt mit Frau Zupke
und mit Frau Budde zwei Politikerinnen haben, die sich sehr dafir
einsetzen. Vielen Dank. Jetzt ist schon nach 19 Uhr, wir missen lei-
der jetzt aufhoren. Das tut mir total leid. Ich danke Ihnen allen ganz
herzlich, dass Sie gekommen sind und Ihnen fiirs Zuhoren. Und ich
denke, die Diskussion geht weiter. Heute Abend und morgen auch.
Vielen Dank.”
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Panel Historische Einordnung
& Wahrnehmung von Zwangs-
aussiedlungen in der DDR

Podiumsgesprach: ,,Stalin und die sowjetische Deutschlandpolitik
in den Jahren 1945 bis 1952

Moderation: Sandra Czech

Prof. Dr. Stefan Creuzberger,
Historisches Institut, Universitat Rostock

Sandra Czech: ,Herr Creuzberger, Sie sind Lehrstuhlinhaber am His-
torischen Institut der Universitdt Rostock. Ihr Gebiet ist die deutsche
und osteuropdische Zeitgeschichte. Sie forschen zu deutscher Ge-
schichte nach 1945, der Geschichte der Sowjetunion und Osteuro-
pas, zu Diktatur und internationalen und transnationalen Beziehun-
gen im Ost-West-Konflikt.

Sandra Czech, Prof. Stefan Creuzberger
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Sie sind in Baden-Wiirttemberg geboren und wurden in der alten
Bundesrepublik sozialisiert. Die meisten unserer Zuhorer, Gberwie-
gend in der DDR sozialisiert, haben sich wohl oft gewiinscht, die
westliche Seite des Eisernen Vorhangs kennenzulernen, haben ge-
trdumt von Paris und New York. Stefan Creuzberger traumte davon,
die von ihm aus, andere Seite des Eisernen Vorhangs naher kennen-
zulernen und war von 1991 bis 1992 als Forschungsstipendiat des
Deutschen Akademischen Austauschdienstes in Moskau.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,\Wenn ich kurz unterbrechen darf: Ich
sage immer, ich bin in die Sowjetunion gereist und kam aus Russland
zuriick, dann haben Sie eine Vorstellung, welche Zeit das war und
was ich da so mitgenommen habe.”

Sandra Czech: ,,Sie sprechen sehr gut Russisch.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Sehr gut? Testen Sie das lieber nicht
gleich aus. Na ja, mal gucken.”

Sandra Czech: ,,Sozusagen auch ein bisschen die sowjetrussische Men-
talitat, wie wir gestern durch Familie Bomberg mitbekommen haben.
Von lhnen ist gerade ein neues Buch herausgekommen: ,Das deutsch-
russische Jahrhundert. Geschichte einer besonderen Beziehung’. Es
ist fir den Deutschen Buchpreis 2022 nominiert worden. Driicken wir
die Daumen, dass es klappt. Im Zuge dessen und natirlich aufgrund
der aktuellen politischen Situation, des russischen Angriffskrieges ge-
gen die Ukraine, ist Stefan Creuzberger jetzt sehr gefragt. Heute ist er
hier, morgen bei ,Hart aber fair. Wir danken Ihnen sehr fiir |hr Kom-
men und dass Sie sich Zeit fir uns genommen haben.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Ganz herzlichen Dank fiir die freund-
liche Vorstellung und Anmoderation. Ich bedanke mich auch sehr
flr die Einladung, die ich gerne angenommen habe. Sie haben mich
als Wissenschaftler vorgestellt, aber ich mdchte sagen: Mein Wis-
senschaftsverstandnis besteht nicht darin, dass ich einfach nur fir
meine Historiker-Kollegen und Kolleginnen arbeiten und schreiben
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mochte, sondern ich schatze solche Veranstaltungen sehr. Ich sage
immer, ich werde aus Steuermitteln bezahlt, und dann habe ich auch
das Recht und nicht nur das Recht, sondern vor allen Dingen auch die
Pflicht, mich einem historisch interessierten Publikum zur Verfligung
zu stellen. Ich freue mich sehr dariber, wie gut diese Veranstaltung
besucht ist. Wenn Sie Fragen haben, bitte I6chern Sie mich. Ich bitte
um Entschuldigung, leider muss ich ein bisschen friiher weg. Ich wr-
de gerne langer bleiben, aber ich bitte um Nachsicht.”

Sandra Czech: ,Wir haben gestern Uber die Aktion ,Ungeziefer’ ge-
sprochen und Einzelschicksale kennengelernt. Wir hatten vier Zeit-
zeugen: Marie-Luise Busse, Anneliese Fleischer, Gerhard Schrimpf
und Professor Adolf Ebel im Podium und weitere Zeitzeugen im Pub-
likum. In den Gesprachen in den Pausen oder auch am Abend wurde
festgestellt, dass jeder sein individuelles Schicksal hat. Gesprochen
wurde Uber die subjektive Wahrnehmung der Ereignisse, aber auch
Uber die Verarbeitung.

Wir versuchen heute, mit der historischen Einordnung aus der objek-
tiven Sicht des Wissenschaftlers, diese Thematik anzugehen.

Wie geschehen derartige Ereignisse? Wir werden uns von der in-
ternationalen Ebene in die nationale, dann in die regionale Ebene
begeben und zuletzt mit Sven Stephan Uber die journalistische Per-
spektive und die 6ffentliche Wahrnehmung sprechen. Der Zeitzeuge
Gerhard Schrimpf sagte gestern, alle stellen immer wieder fest, dass
die Thematik nicht bekannt ist und das nicht nur bei jungen Schi-
lerinnen und Schilern, sondern auch in der normalen Bevolkerung.
Warum dort Unkenntnis herrscht, obwohl das gute Buch von Inge
Bennewitz und Rainer Potratz schon seit 1994 auf dem Markt ist, das
versuchen wir heute ein bisschen zu ergriinden. Wir wollen dari-
ber reden, wie wir die Sache besser vermitteln kdnnen. Wie kénnen
wir den jungen und aktiven Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
Grenzlandmuseen ein bisschen Hilfe an die Hand geben? Oder ein-
fach Leute aktivieren, die dann Kontakte knipfen kénnen und von
deren Erfahrung profitieren.
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Herr Professor Creuzberger, ich mochte Sie bitten, uns zur Einfih-
rung die weltpolitische Situation nach der Beendigung des Zweiten
Weltkrieges zu schildern. Und gegebenenfalls weiterfiihrend: Welche
Auswirkungen hatte dies auf die sowjetische Deutschlandpolitik?“

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,\Wir machen dies — wie besprochen —in
Gesprachsform und umrahmen das Ganze, damit man anschlieRend
die Vortrage, die geplant sind, besser einordnen kann und damit die
Kolleginnen und Kollegen nach uns sich starker auf ihre Sachen kon-
zentrieren kénnen.

Was sind die Rahmenbedingungen, meine Damen und Herren?
1944/45 ist klar, der Krieg geht dem Ende zu. Es ist unweigerlich
klar: Die Deutschen werden verlieren. Dieses sogenannte Dritte
Reich wird zusammenbrechen. Und das konfrontiert natirlich die
Siegermachte oder die zukinftigen Siegermachte mit dem Gedan-
ken —man muss Nachkriegsplanungen vornehmen. Und das Bemer-
kenswerte bei der sowjetischen Seite ist: Stalin ist ein Politiker, der
immer gesamtdeutsch gedacht hat. Der hat nicht gedacht: Ich will
nur einen Teil Deutschlands bekommen und natirlich in meinen
Machtbereich einbeziehen, sondern gesamtdeutsch. Er war aller-
dings konfrontiert mit der Situation, dass er nicht alleine entschei-
den konnte. Es gab noch drei weitere Alliierte oder sagen wir mal
zwei. Die Franzosen, die leiden heute noch darunter, dass sie nicht
so richtig gleichberechtigte Alliierte waren. Die Grand Nation. Die ist
dann erst zum Schluss noch mal mit reingenommen worden, zum
Leidwesen de Gaulles.

Aber es waren die Briten, es waren die Amerikaner, natlrlich vor al-
len Dingen von der westlichen Seite her, und man einigt sich auf ein
Regelwerk, auf ein Rahmenwerk fir die Besatzung. Und das sind die
vier Besatzungszonen, die wir alle kennen. Fiir Berlin sind es die vier
Sektoren. Es ist der Mechanismus zu sagen, wir haben einen Alliier-
ten Kontrollrat, der ist flir Deutschland als Gesamtes zustandig. Man
legt sich darauf fest, ein Einstimmigkeitsprinzip, ein Veto-Prinzip.
Und wir wissen ja alle, was vom Veto zu halten ist. Wir erleben das
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tagtaglich im Bereich von Europa. Wir erleben das auch im Bereich
der Vereinten Nationen.

Ein Veto kann immer wieder bedeuten, dass es Probleme gibt. Al-
lein schon aufgrund dieses Regelwerkes auf alliierter Ebene kann es
Probleme geben. Wir werden am Ende auch der Frage der Teilung
nachgehen. Es gab die Regelung, dass jeder in seinem Besatzungs-
gebiet nach mehr oder weniger eigenem Gutdiinken vorgehen kann.
Das heilt fiir den ostlichen Teil Deutschlands, die sowjetische Besat-
zungszone, ist es die Sowjetische Militdradministration in Deutsch-
land, die die Verantwortung tragt.

Man spricht von Demokratie. Erst mal missen die Deutschen entna-
zifiziert werden, es muss abgeristet, entmilitarisiert werden. Es geht
auch um die Entflechtung der Monopole usw. Man spricht davon,
die Deutschen irgendwann demokratisieren zu wollen. Und wenn
das erreicht ist, dann konnen sie vielleicht auch mal die Staatlichkeit
bekommen.

Mit dem Ende des Krieges, mit der bedingungslosen Kapitulation der
Wehrmacht und vor allen Dingen auch im Juni 1945 mit der Wiener
Erklarung, gibt es den deutschen Staat, die deutsche Staatlichkeit in
dem Sinne nicht mehr.

Es sind allein die Alliierten, die dieses Regelwerk haben. Das ist die
eine Ebene. Und die andere Ebene ist: Die Sowjetunion plant parallel
dazu, und das wissen die Westmachte so nicht. Und was ist nahe-
liegender? Sie plant mit Hilfe der Moskauer Exilkommunisten, mit
Ulbricht und Pieck.

Ich glaube, ich brauche die Namen hier nicht zu erklaren. Heute Mor-
gen beim Frihstilick saB ich mit einem Ehepaar am Tisch, das meinte,
die jungen Leute heute wissen ja nicht mal, wann der Krieg zu Ende
war oder wann er begonnen hatte.

1945. Und ich will jetzt nicht durch die Stadt Magdeburg gehen und
fragen: Wer war Pieck und wer war Ulbricht? Das ist vielleicht eine
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Herausforderung, fast schon eine Abiturfrage. Ich will aber damit sa-
gen: Es sind die Spitzenfunktionare, die sich ins Moskauer Exil bege-
ben haben. Es waren diejenigen, die die Stalinisierung der Sowjet-
union, die Schauprozesse, liberlebt haben, die also ganz im Geiste
Stalins loyale Weggefahrten gewesen sind. Stalin hat nicht von un-
gefahr auf diese Kader zurilickgegriffen. Er wusste, die haben etwas
Kompetenz und wissen, was es heillt, in Deutschland zu sein. Wobei
man dazu sagen muss: Das letzte Mal, dass diese Leute in Deutsch-
land waren, das war 1933.

Sie mussten, um als Kommunisten nicht verhaftet zu werden oder
in Konzentrationslagern zu landen, nach Westeuropa oder in die So-
wjetunion emigrieren. Sie waren natlrlich besser informiert, als die
sowjetische Seite. Es waren also loyale deutsche Gewahrsleute, mit
denen die Zeit nach der Besatzung geplant wurde. Und wenn man
sich diese Planungen anguckt, wird man feststellen: Das Ganze war
immer auf Gesamtdeutschland gedacht.

Es gab die Aktionsgruppe Ulbricht. Ulbricht geht nicht von ungefahr
nach Berlin, sondern weil er fiir Berlin-Brandenburg damals Erster
Sekretar war. Er war in der Weimarer Republik bestens vertraut mit
der Region. Eine Reihe anderer Spitzenfunktionare ging mit ihm, un-
ter anderem ein Jungkommunist, Wolfgang Leonhard, der bemer-
kenswerte Memoiren geschrieben hat, die heute noch lesenswert
sind. Ich empfehle Sie meinen Studenten immer wieder, sie waren
zu Recht Bestseller. Man erfdhrt so wahnsinnig viel, und wir hatten
lange, lange Zeit vor dem Fall der Mauer, solange wir nicht in die Ar-
chive kamen, keine bessere Quelle als das, was Wolfgang Leonhard
geschrieben hat.

Und was war die Parole? Das kennen Sie alle, die Leonhard gelesen
haben. ,Es muss demokratisch aussehen, aber wir haben die Faden
in der Hand.” Und das war im Grunde so die groRe Schiene, die gro-
Re Linie, die man sich von sowjetischer Seite mithilfe der deutschen
Kommunisten auf die Fahnen geschrieben hatte.
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In diesem Geiste sind diese Leute dann am 30. April 1945 nach Berlin
gekommen. Es ist eine Ironie der Geschichte, da sich an diesem Tag
Adolf Hitler im sogenannten Fiihrerbunker der Verantwortung ent-
zog, indem er Selbstmord beging. Also just zu dem Zeitpunkt kam die
Gruppe Ulbricht nach Berlin. Berlin war ungemein wichtig. Das kann
man sich damit erkldren, und das ist sehr sowjetisch oder russisch
gedacht: In einem Zentralstaat wie dem heutigen Russland oder dem
zaristischen russischen Imperium oder wie auch der Sowjetunion,
denkt man in Kategorien vom Zentrum aus. Das ist die Ausstrah-
lungskraft, und das dachten die auch 1945.

Deshalb ist es ja bemerkenswert, dass die sowjetische Seite so
schnell und moglichst vor den Westalliierten nach Berlin kommen
wollte. Und das erklart auch die Schlacht um die Seelower Hohen.
Sie wissen — in den letzten Tagen vor Kriegsende hat es immense
Verluste auf sowjetischer Seite gegeben. Auch auf deutscher Seite,
die also noch mal wirklich mit allen Mitteln verteidigen wollte, mit
Volkssturm usw., um die Sowjets aufzuhalten.

Man muss sich das einfach mal vorstellen: So kurz vor Kriegsende
werden noch Leute verheizt auf beiden Seiten. Und Stalin bringt
seine Truppen moglichst vor den Westalliierten nach Berlin, weil er
Berlin wollte, die Symbolkraft der Hauptstadt. Aber vor allen Dingen
wollte er auch die Anfange in Berlin gestalten kbnnen, immer in der
Hoffnung, wer Berlin hat, verfligt tiber die Schliisselposition.

Die Gruppe Ulbricht sollte im Kommunalwahlrecht, im Parlament, im
Rathaus die Schlisselfunktionen Inneres, Justiz und Wirtschaft ein-
nehmen. Alles im Sinne von: ,Es muss demokratisch aussehen, aber
wir haben die Faden in der Hand.’ Das setzt voraus, als Erster nach
Berlin zu kommen und immer in der Hoffnung, wenn wir in Berlin
sind und hier die Schlisselpositionen besetzen, nehmen wir Wei-
chenstellungen vor. Und das hat moglicherweise Ausstrahlungskraft
auf Gesamtdeutschland. Das ist ganz wichtig, betone ich immer wie-
der. Stalin denkt gesamtdeutsch. Wir sehen das oftmals so vom Ende
her. Also Ende heit die Teilung Deutschlands 1949.
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Aber trotz allem: Wenn es nach Stalin gegangen ware, er hatte stets
die gesamtdeutsche Perspektive im Blick.”

Sandra Czech: ,,Gesamtdeutsche Perspektive. Das meinen Sie dann
auch eben in dem Sinne: demokratischer Anschein? Wir haben ja
trotzdem die anderen Besatzungsmachte. Wie wirden Sie es inter-
pretieren, dass er sozusagen gesamtdeutsch gedacht hat?“

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Gesamtdeutsch gedacht und auch
demokratisch? Das sage ich meinen Studenten immer wieder. Wir
kommen vielleicht nachher noch zur Stalinnote. Das ist ja der Grund,
weshalb ich hier bin — unter anderem.

Nein, das ist ja das Problem. Und das ist ja die Erfahrung, die auch
die Westmachte mit Stalin wahrend des Krieges machten. Die haben
zunachst mal gedacht, dieser Stalin oder die Sowjetunion, die kannte
man ja. Churchill ist das beste Beispiel. Churchill war ein Antikommu-
nist vor dem Herrn und das berechtigterweise, muss man ganz ein-
fach auch sagen. Die dachten aber wahrend des Krieges, man kampft
gemeinsam gegen Hitlerdeutschland, und man dachte auch in dieser
Allianz.

Vor allen Dingen der amerikanische Prasident Roosevelt, kdnnte man
heute sagen, war ziemlich naiv. Es ist immer ein Problem, wenn man
das aus der heutigen Sicht sagt. Ich sage immer wieder, wir missen
die Zeitzeugen und die Akteure aus der Zeit heraus entwickeln. Wir
mussen die Kontexte sehen, was konnten die wissen, was waren die
Handlungsspielraume?

In Parenthese ganz kurz — das ist auch das, wenn wir heutzutage die
deutsche Russlandpolitik beurteilen wollen und immer so leichtfer-
tig sagen, die deutsche Russlandpolitik der letzten Jahrzehnte habe
klaglich versagt. Zum Teil, aber nicht nur. Aber das war das Problem.
Die gingen davon aus, Stalin hat sich gedndert. Und wenn man von
Demokratie sprach —und alle Seiten sprachen von Demokratie — man
war sich nicht darliber im Klaren, dass, wenn Stalin von Demokratie
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sprach in einer Inbrunst von Uberzeugung, dann dachte er an sozi-
alistische Demokratie. Nur das ist eine vollig andere Vorstellung von
dem, was wir oder ein Churchill oder ein Roosevelt im Sinne von libe-
raler Demokratie dachten. Man merkt diese semantischen Probleme,
dass man aneinander vorbeiredete, noch nicht 1944/45, sondern im
Zuge der Entwicklung, die dann kam.”

Sandra Czech: ,Wenn wir jetzt auf die Zwangsaussiedlung an der in-
nerdeutschen Grenze hinauswollen: Die Bevolkerung weils, wir sind
unter Besatzungsmachten aufgeteilt, sie hat natirlich nicht zwangs-
laufig diesen Einblick: Was passiert wirklich im Alliierten Kontrollrat,
was wird zum Beschluss? Man ist froh, wenn tberhaupt Informatio-
nen nach aullen sickern kdnnen. Wie schatzen Sie die Situation ein?
Ich personlich habe den Eindruck, dass der Bevolkerung das Vorstel-
lungsvermogen fir so eine krasse Teilung fehlte.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Einerseits ja. Aber die Bevolkerung in
der sowjetischen Besatzungszone hat ja bestimmte Entwicklungen
unmittelbarer und eher mitbekommen, als das zunachst mal fir die
Westmachte der Fall war. Aber auch bei den Westmachten — wann
zeichnet sich denn da eine Teilung ab? Oder zeichnete sich irgend-
wann eine Teilung ab? Und die zeichnete sich ab. Und das nicht erst
1949, wo es fiir jeden offenbar war, dass wir auf der einen Seite eine
Grindung der Bundesrepublik hatten und die DDR zeitverzogert we-
nige Tage spater gegriindet wurde. Das hat man ja ganz bewusst so
gemacht, damit man sagen konnte: Guckt mal an, die BRD, wie es
seinerzeit offiziell hieR. Wir kdnnen ja gar nicht anders, die sind ja
vorgeprescht. Aber wenn man die Akten kennt, ist die Griindung der
DDR zu einem weitaus friiheren Zeitpunkt geplant worden zwischen
der SED-Spitze und Moskau. Aber es zeichnete sich bereits frih ab.
Meine Damen und Herren, wenn man sich vergegenwartigt: In Pots-
dam treffen sich die alliierten Siegerméachte und machen ein Proto-
koll, kein Abkommen. Man sagt liber das Potsdamer Abkommen: ,,Es
gibt kein Potsdamer Abkommen, ein Abkommen ware volkerrecht-
lich.” Es ist ein Protokoll, an dem man sich orientiert, auf Prinzipien
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einigt, wie das jetzt mit dem besetzten Deutschland zusatzlich neben
dem Regelwerk weitergehen soll.

Und es gibt ein Prinzip. Man sagt, Deutschland soll als wirtschaftliche
Einheit erhalten bleiben. Man redet nicht grof8 von Politik. Man geht
nicht davon aus, die Deutschen werden keine Mdglichkeit haben,
politisch aktiv zu sein. Es sind die Siegermachte, die das Geschick be-
stimmen sollen.

Und bemerkenswert ist die Bodenreform. Da ist insofern auch gera-
de Sachsen-Anhalt ein Schlisselland gewesen. Auch damals haben
wir ja noch Lander gehabt, Lander und Provinzen, die erst 1952 auf-
gelodst wurden, auch die Landtage. Aber es findet eine Bodenreform
statt. Die sogenannte demokratische Bodenreform. Wenn man sich
anguckt, wie diese Bodenreform durchgefiihrt wurde, von wem initi-
iert, was waren die Intentionen?

Es war formal nach aulSen sichtbar. Man hatte den Eindruck, es ist
die KPD gewesen, die im Herbst 1945 die Initiative ergreift. Es sind
die Bauern gewesen, die Jung- und Neubauern, die sich damit solida-
risieren wollen. Den sowjetischen Akten zufolge war es Moskau, es
war die sowjetische Seite, die das initiierte und zwar mit klarem Kal-
kdl. Es ist also auch Biindnispolitik gedacht worden. Natdrlich wuss-
te man auch: Im mitteldeutschen Bereich gab es Regionen, die sehr
stark von Arbeiterschaft, allen voran in Sachsen, gepradgt waren. Das
waren natlrliche Allianzpartner aus der Sicht und der Ideologie der
Sowjetunion, aber auch der KPD.

Nur allein wie steht es mit der bauerlichen Bevélkerung? Ich lebe in
Mecklenburg-Vorpommern, und — das brauche ich nicht sagen — wir
haben schoéne Strande. Wenn das Wetter schon ist und die Sonne
scheint, kann man das ganz besonders genieRen. Wunderbare Land-
schaften, ein groBer Nationalpark mit Siedlungsinseln. Aber nein, der
grolle Nationalpark und die landwirtschaftlichen Maoglichkeiten ma-
chen doch klar: Da sind Bauern, und die sind nicht unbedingt die na-
turlichen Verbiindeten der KPD oder einer sowjetischen Politik. Und
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da geht es darum, Allianzpartner zu suchen. Und man zieht diese Bo-
denreform durch, ganz massiv, auch mit drakonischen MaRnahmen,
undemokratisch. Man missachtet das Eigentumsrecht, das, was CDU
und die Liberaldemokraten immer wieder einforderten.

Enteignungen werden in den Westzonen nicht durchgefiihrt. Und das
ist so ein Beispiel: Die Parteigriindungen in der sowjetischen Besat-
zungszone am 10. Juni 1945 waren eine der ersten MalRnahmen, die
nicht abgesprochen wurde mit den Westmachten. Die Westalliierten
waren Uberrascht, genauso wie die Deutschen. Uberrumpelt. Wer
hatte gedacht, dass man vier, fiinf Wochen nach Kriegsende pl6tzlich
Parteien griinden wiirde? Es war ein Befehl, und auch die Griindung
der Parteien ist kontrolliert worden.

Und die Interpretation dessen, was es hie8, demokratisch oder anti-
faschistisch zu sein, lag bei der Besatzungsmacht und bei der SED, bei
der KPD. Und man konnte sehr schnell stigmatisiert werden, wenn
man nicht in dieses Schema passte. Dann war man plétzlich Faschist,
und birgerliche Politiker bekamen das zu spiren und wurden vorge-
flhrt.

Ein weiteres Beispiel: die Zwangsvereinigung von KPD und SPD zur
SED. Da gab es mit Sicherheit Leute, die das wollten, aufrichtig woll-
ten — bei der KPD und bei der SPD. Nachdem die sowjetische Besat-
zungsmacht und die KPD festgestellt hatten, dass wider Erwarten die
SPD viel popularer war als die KPD, sind die Weichenstellungen in
Richtung Zwangsvereinigung gestellt worden, zumal die Besatzungs-
macht in Ungarn und auch die sowjetische in Osterreich die Erfah-
rung gemacht hatte, wenn man Wahlen zulielRe, wiirde man ein Fi-
asko erleben.

Die Kommunisten sind derartig abgeschmiert, sodass man gesagt
hat, das darf uns nicht in Deutschland passieren. Und Deutschland
war wabhrlich wichtiger. Also haben wir Osterreicher hier, Osterrei-
cher im Publikum? Nein, dann kann ich es offen aussprechen: als das
kleine Osterreich machen wir uns doch nichts vor. Rein strategisch.
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Also da war vollig klar, auch da dirfen wir nichts dem Zufall Gber-
lassen. Zwangsvereinigung vielleicht. Ja, ich will es mal bei diesen
Beispielen bewenden lassen. Sie wissen das alle. Sie kommen aus der
Region, kennen das zum Teil aus Erzahlungen der Eltern oder haben
es vielleicht sogar selbst erlebt. Es geht hier darum, ein paar Weg-
marken noch mal aufzuzeigen.”

Sandra Czech: ,,Es zeichnet sich ab, was die groRen Hoffnungen sind,
oder dass eine Nation vielleicht doch nicht gespalten wird. Es gab,
kurz bevor die Zwangsaussiedlung unter diesem schrecklichen Be-
griff ,Aktion Ungeziefer” anlief, noch die Stalin-Note vom 10. Marz
1952, die natdirlich auf der Ostseite mit einer linientreuen Propagan-
da funktionalisiert und instrumentalisiert wurde. In der alten Bun-
desrepublik gab es da ganz andere Diskussionen. Man spricht auch
Uber Jahre von Legendenbildung. Welche Meinung haben Sie in Be-
zug auf die Stalinnote? Wer hatte sie letztlich initiiert und welche
moglichen Intentionen standen dahinter?”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Mich wundert es, dass wir darliber
noch diskutieren mussen. Ich habe den Eindruck, es ist doch schon
fast alles bekannt, oder? Wir werden es ja gleich sehen an der Dis-
kussion. Vielleicht gibt es ein paar Leute, die sagen nee, der Creuz-
berger erzahlt hier was, da gibt es doch noch so viel Diskussionsbe-
darf. Was hat es damit auf sich oder in welchem Kontext? In welcher
Zeit entsteht sie?

Die DDR war gegriindet, die Zweistaatlichkeit war da. Stalin spricht
damals in seinem Telegramm an Wilhelm Pieck, dem Prasidenten der
DDR, dass das eine der wichtigsten Friedenstaten war mit Blick auf
die Geschichte in Europa.

Was noch viel wichtiger ist, das war vielleicht eher Selbstsuggestion
bei Stalin als alles andere. Aber noch viel wichtiger war der zweite
Teil dieses Telegramms, dass er sagte: die Griindung der DDR ist im
Grunde ein Meilenstein und ein Orientierungspunkt fiir das vereinig-
te Deutschland. Also man hat gesamtdeutsch gedacht auf der einen
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Seite und auf der anderen Seite die DDR als leuchtendes Vorbild,
als Blaupause fiir das hingestellt, was ein vereintes Deutschland am
Ende sein sollte.

Es ist die Zweiteilung. Stalin denkt gesamtdeutsch einerseits. Und
wir haben nun die Entwicklungen in der Bundesrepublik. Hier wirkt
vor allen Dingen Konrad Adenauer, ein Weimarer Demokrat, der das
Kaiserreich erlebt hat und in der Zeit des Dritten Reiches in der in-
neren Emigration war, aus der Situation heraus. Die Bundesrepublik
war zundchst einmal noch nicht souveran. Adenauer kann man es
abnehmen, aufrichtig im Sinne eines liberalen Verstandnisses Demo-
krat gewesen zu sein.

Das trifft so nicht immer fiir die Bundesrepublik zu. Ich sage immer
die Bundesrepublik 1945/49, nicht 1990. Das war noch nicht in dem
Sinne ein demokratischer Staat. Der Krieg war gerade mal ein paar
Jahre zu Ende und die Nazis? Man fand keine Nazis mehr, es gab ja
keine mehr. Nein. Also Sie wissen, was ich meine. Natdrlich gab‘s die
Uberall auch noch. Und Adenauer wusste natirlich, diese Bundes-
republik ist noch nicht souveran. Es gab das Besatzungsstatut, und
wenn man aus dieser Bundesrepublik einen souveranen Teilstaat
machen moéchte, wenn man aus diesem Deutschland, aus der his-
torischen Erfahrung, dass die Deutschen bis dahin immer eine un-
ruhige GroRmacht waren, jetzt eine ruhigere, verlasslichere GroR-
macht, nicht aber Macht machen wollte — zumindest den Teilstaat
Westdeutschland — dann muss diese Schaukelpolitik zwischen Ost
und West aufhoéren.

Und das ist sozusagen der Startschuss aus innerster Uberzeugung
eines Konrad Adenauers, der aus dem Rheinland kommt. Ein Grenz-
land zu Frankreich. Das motiviert immer auch noch mal solche Leute,
auch vor dem Hintergrund der historischen Erfahrung. Der setzt auf
Westintegration, was auch in der Bundesrepublik nicht unumstritten
war. Wenn es nach Schumacher gegangen ware, der kam aus Kulm/
WestpreuRen, ein wilder Nationalist als Sozialdemokrat — da ware es
ganz anders gegangen. Und Sie kennen und wissen vielleicht auch
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noch, wie das im Bundestag hoch herging im Zuge der Westintegra-
tion.

Adenauer setzt auf Westintegration, und die gelingt auch spatestens
1955. Westintegration heifst einerseits 6konomische Integration.
Westintegration heiBt natirlich vor dem Hintergrund des Kalten Krie-
ges auch militarische Westintegration. Und da laufen in den friihen
50er Jahren die Diskussionen und auch die Verhandlungen. Und da
sieht auch Adenauer die Moglichkeit, im Westen anzukommen und
die Souveranitat fiir die Bundesrepublik zu erlangen.

Zunachst einmal war bei ihm stets die Perspektive, auch gesamt-
deutsch zu denken, aus der Politik der Starke heraus die Vereinigung
herbeifiihren zu wollen. Schumacher wirft ihm vor: ,Du vergisst den
Osten und dergleichen, du bist nur auf den Westen konzentriert’,
Und auf diese Art und Weise kommt man nicht zusammen.

Da lagen zwei unterschiedliche Konzepte dahinter, und das nimmt
der Osten wahr, und das nimmt auch Stalin wahr. In vielerlei Hinsicht
muss man sagen: Stalin ist Katalysator fir die westdeutsche West-
integration vor dem Hintergrund dessen, was in der sowjetischen
Besatzungszone passiert. Das, was ich gerade eben charakterisiert
habe, zwingt den westdeutschen Kanzler, sich als Schutz in Richtung
Westen zu orientieren.

Das hangt alles miteinander zusammen. Aber man sieht nattirlich aus
der Sicht Stalins: Wie steht es um Gesamtdeutschland? Er denkt ge-
samtdeutsch. Und da kommen Uberlegungen auf, nicht zuletzt auch
vor dem Hintergrund der westdeutschen Wiederbewaffnung, die
auch ansteht, die von ihm als Bedrohung wahrgenommen wird. Und
der gesamtdeutsche Gedanke, der mit reinspielt: diese Geschichte zu
konterkarieren, unterlaufen zu wollen. Das ist in vielerlei Hinsicht die
Vorgeschichte oder der Kontext, in dem sich die Stalin-Note abspielt.

1951/52 zeichnet sich das ab. Das Ganze bahnt sich allerdings natir-
lich nicht erst wenige Tage vor der Stalin-Note an, dem ist ein ganzer
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Prozess vorausgegangen. Ich hatte gerade mit Frau Bennewitz noch
mal ganz kurz ein paar Worte gewechselt. Das sind jetzt nicht mei-
ne Forschungsergebnisse, was ich erzdhle. Da baue ich auf meinen
Kollegen, vor allen Dingen auch Gerhard Wettig auf, der sehr inten-
sive Forschungen gemacht hat. Das ist nach meinem Wissen einer
der besten Kenner der Geschichte der Stalinzeit. Das ist nicht auf
meinem Mist gewachsen, sondern ich referiere jetzt durch meinen
Kollegen Gerhard Wettig. Ein paar eigene Forschung habe ich auch
gemacht, da werde ich auch noch gleich was dazu sagen.”

Sandra Czech: ,,Misste man nicht auch noch andere erwahnen?”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Natirlich gab es auch noch andere,
aber Wettig war einer der ganz zentralen.

Schon im Sommer 1951 beginnen die Diskussionen, das kénnen wir
nachvollziehen aufgrund der sowjetischen Akten im AuRenministe-
rium. Im AuBenministerium wird iberlegt: Was kénnen wir tun, um
diese Entwicklung im Westen, die Westintegration, die Remilitarisie-
rung der Bundesrepublik, zu unterlaufen? Und da gibt es Initiativen
und Plane und Noten mit Blick auf die deutsche Frage. Und das wird
in enger Absprache auch mit der SED-FUhrung durchgefiihrt, wobei
die natirlich eher eine nachgeordnete Funktion hat. Die verhandeln
nicht auf Augenhdhe, sondern die SED wird immer nur wieder einge-
bunden und funktionell instrumentalisiert.”

Sandra Czech: ,,Darf absegnen.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,,Und darf absegnen und muss sich im-
mer wieder, auch im Zuge der gesamten Dramaturgie, an Moskau
wenden. Ist das jetzt so in Ordnung? Es gab ja im Vorfeld der Stalin-
Note auch eine Initiative aus der DDR, die Grotewohl-Initiative, auch
aus dem Parlament, der Volkskammer, den Vorschlag an die Alliierten
zu unterbreiten: Bitte, gebt uns jetzt, zwei Jahre nach Griindung der
beiden deutschen Staaten, diesen Friedensvertrag. Ihr seid verant-
wortlich, wenn es darum geht, die deutsche Teilung zu Gberwinden.
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Das Problem war von Potsdam her in der Obhut der Siegermachte.
Da hatten die Deutschen keine Karten im Spiel, anders als bei Zwei
plus Vier. Und jetzt geht es um die Glaubwiirdigkeit auch dieser Sta-
lin-Note, die schlug ja ein wie eine Bombe. Machen wir uns doch
nichts vor, wenn man die Stalin-Note liest und den Kontext nicht
kennt, denkt man doch ernsthaft: Wieso haben die das nie ernsthaft
angenommen? Da wird vom demokratischen Deutschland gespro-
chen. Da wird davon gesprochen, dass die Deutschen sogar eine Ar-
mee bekommen sollen und das sieben Jahre nach Ende des Zweiten
Weltkrieges. Ich sage immer wieder: Es wird spannend.

Interessant ist es, wenn man sich die Stalinzeit mal genauer anguckt.
Was heiRt denn eigentlich Demokratie? Vor dem Hintergrund dessen,
dass man die sozialistische, stalinistische Vorstellung von Demokratie
zwischen 1945 und 1949 im 0Ostlichen Teil Deutschlands ja nachvoll-
ziehen konnte, merkte man, dass das etwas anderes ist als die libera-
le Vorstellung westlicher Demokratien. Da wird von Deutschland ge-
sprochen. Die Frage: Welches Deutschland meint man denn? Meint
man nur die Bundesrepublik? Und die DDR? Wie steht es denn um
die sogenannten Ostgebiete?

Wir reden heute immer leichtfertig von Ostdeutschland, vergessen
aber, dass es ein Deutschland jenseits von Oder und Neif3e gab. Das
war vielleicht weniger fiir die DDR ein Problem, weil es mit dem Gor-
litzer Vertrag von 1950 ja bereits schon aus Sicht der DDR-Regierung
in der SED gegessen war, weil man ja die Grenze hatte. Das ist eine
Initiative der SED gewesen. Das wadre nicht zu vereinbaren gewesen
mit Potsdam, denn das wollten sich am Ende die Siegermachte vor-
behalten.

Da sind bestimmte Weichenstellungen davor gewesen. Das war der
Stalin-Note gar nicht klar zu entnehmen. Wie steht es darum? Und
wie wiirde sich der Prozess der Einheit eigentlich Gberhaupt vollzie-
hen? In Moskau war klar, man wiirde die ,Errungenschaften” in der
DDR, das, was ich hier gerade skizziert habe, Bodenreform, das po-
litische System usw. nicht aufgeben. Das sollte nicht zur Dispositi-
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on stehen. Durch die internen sowjetischen Akten wissen wir: Die
Vorstellung von Deutschland und von Demokratie waren immer im
Sinne dessen, was sich in der SBZ und DDR bereits vollzog. Das kdn-
nen wir nachvollziehen. Das ist herausgenommen worden, weil man
die Sorge hatte, wenn wir das zu dezidiert in diese Stalin-Note rein-
schreiben, dann geht der Schuss gleich nach hinten los.

Sandra Czech: ,Ware zu auffallig.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Ja, die Frage war: Was war die Intenti-
on? Es war ein Stérmanover. Es war der Versuch, die Westintegrati-
on, die Wiederbewaffnung, vor allen Dingen auch die Wiederbewaff-
nung Westdeutschlands zu unterminieren. Die sind gerade mitten in
Verhandlungen gewesen, Europaische Verteidigungsgemeinschaft,
die am Ende scheitert. Nachher wird es die NATO, und im Grunde
lauft es darauf hinaus. Auch in der DDR sprach man vom sogenann-
ten Adenauer-Regime, dieses Adenauer-Regime politisch zu kippen
und die westdeutsche Bevolkerung zu stimulieren, Debatten auszu-
l6sen, damit im Grunde die Regierung in Bonn destabilisiert wird.

Und es gab sehr kontroverse Debatten bis hinein in die Union, bis
hinein in die Regierung. Gustav Heinemann, CDU-Minister zum da-
maligen Zeitpunkt, tritt aus dem Kabinett aus, Jacob Kaiser, der ge-
samtdeutsche Minister, wirft Adenauer vor: Wir miissen es doch im
Grunde mal ausprobieren — ist da was dran oder nicht?

Allein wir vergessen: Diese Stalin-Note richtete sich nicht an die Bun-
desregierung. Sie richtete sich an die westlichen Besatzungsmachte.
Die Bundesregierung und Adenauer waren nicht der Adressat. Aber
Sie sehen, welches Kalkil dahinter war. Und es hat ganz immense
Debatten gegeben in der Publizistik, in der Politik. Und das war das,
was auch Stalin einkalkuliert hatte. Stalin hoffte sehr darauf, und es
gibt dafir interne Hinweise: Das Projekt muss scheitern, es muss die
Bundesrepublik destabilisieren, das Adenauer-Regime kippen, und
dann haben wir alles erreicht.”
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Sandra Czech: ,Gibt es dazu Fragen aus dem Publikum? Nicht. Wie
hat sich die sowjetische AuRenpolitik bezlglich der Grenzen, spe-
ziell der Grenzsicherung gen Westen in anderen Ldndern des sow-
jetischen Einflussgebietes gestaltet? Was ist die Besonderheit in
Deutschland?”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,,Mit dem Aufkommen des Kalten Krie-
ges ab 1947 und der dann folgenden Zweiteilung der Welt, was
spatestens 1949 fiir jedermann und jederfrau sichtbar gewesen ist,
ging mitten durch Deutschland ein Riss. Deutschland war die Naht-
stelle des Kalten Krieges bis 1990 und Ursache des Kalten Krieges.
In Deutschland war nattrlich klar, dass liber kurz oder lang hier das
Regime den Einflussbereich in irgendeiner Form sichern musste. Das
war in Deutschland der Fall.

In anderen Landern gab es das ja auch. Wir wissen, auch in Bulgarien
oder den Landern, die Grenzen zum Westen hatten, sicherte man
diese. Die Aktion ,Ungeziefer’ und auch die Errichtung des Grenzre-
gimes, das ist der Anfang dessen, wodurch flr jedermann und jeder-
frau sichtbar wird, dass Deutschland jetzt geteilt ist. Die Mauer ha-
ben wir erst 1961. Aber dass jetzt hier mitten in Deutschland dieser
bis dahin imaginar existierende Eiserne Vorhang mit dieser Aktion
befestigt wird — dahinter steckt eine klare Intention.

Wie ist diese Region aufgeteilt, und wird sie abgesichert? Das war
natlrlich in Deutschland viel intensiver und viel starker, mit Brachi-
algewalt. Und im Ubrigen: Als parallel dazu die Stalin-Note lief, das
ist nach meinem Dafiirhalten — mal jenseits der sowjetischen Doku-
mente — im Ubrigen ein weiteres Indiz dafiir, dass man sagen kann,
ich kann doch nicht auf der einen Seite ein Gesamtdeutschland offe-
rieren und in Verhandlungen gehen wollen. Gleichzeitig befestige ich
das Grenzregime, also schotte ich mich noch weiter ab. Also das ist
doch ein Anachronismus, was man eigentlich nicht verstehen kann.

Also, wie gesagt, das ist nur aus den Indizien heraus rekonstruiert,
stets in enger Absprache zwischen der SED-Fliihrung und Moskau.
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Deutschland war geteilt, Bulgarien und Lander im Gbrigen Ostblock
waren nicht geteilt. Und aus dieser Konkurrenz heraus, aus diesem
Magnetfeld, war es doch naheliegend, dass man hier gerade
zwischen Deutschland Ost und Deutschland West eine solche, spater
hermetisch abgeriegelte Grenze ziehen wiirde. Einfach naheliegend.
Und das war ein immenser Unterschied zu allen anderen Staaten,
bis auf die Tatsache, dass die SED gerne noch Berlin zugemacht
hatte, dieses letzte Schlupfloch Berlin. Und das versuchte man auch
gegeniliber von Semjonow durchzudriicken. Doch die sowjetische
Seite sagt, darauf lassen wir uns nicht ein, weil das machen wir
sozusagen mit den Ublichen Regularien. Die Alliilerten haben die
Verantwortung dafiir, das kénnen wir so nicht machen, das ist viel
zu frih.”

Sandra Czech: ,Da stellt sich dann trotzdem aber noch die Frage, die
gestern viele Betroffene gestellt haben: Warum wir? Wir haben doch
diese kulturelle Ndhe. Aber man zieht trotzdem eine Grenze, was
natlrlich auf Unverstandnis stolit. Wenn man jetzt sagt okay, eine
Grenze zwischen Jugoslawien und Italien. Man spricht nicht dieselbe
Sprache. Doch mitten in Deutschland, man kennt sich in den Dorfern.
Man hat Geschafte gemacht, man hat im Westen was bestellt, die
sogenannten Grenzganger als die sie dann identifiziert und benannt
wurden in der Zwangsaussiedlungsaktion. Und es ist ja nun so, dass
Historiker rickblickend schauen, nie in der Situation, wie Sie vorhin
schon angedeutet haben. Aus der aktuellen politischen Situation ist
es sicherlich bedeutend schwieriger, etwas zu sagen. Vielleicht kann
man sich das dann auch so erkléren, dass Geschichte eben von Men-
schen gemacht wird, und das ist natirlich immer stark abhangig von
den Menschen. Verstehen sich die jeweiligen obersten Regierungs-
mitglieder mit denen anderer Staaten? Was fir Vertrage kdnnen
durch ein Miteinander entstehen oder eben nicht entstehen. Kann
man das so sagen?“

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Ja, natlirlich, Geschichte wird von Men-
schen gemacht. Und in der Tat, sie mlissen sich verstandigen. Zum
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damaligen Zeitpunkt war fiir diese Region die ausschlaggebende Per-
son noch Josef Stalin, auch wenn er hochbetagt war und auch schon
krankelte. Aber es waren die Vorstellungen, die er hatte mit der Sta-
lin-Note, aber auch gleichzeitig die Absicherung seines Raumes. Und
wir sind inmitten des Kalten Krieges, in dem es auf beiden Seiten
Beflirchtungen gab, das muss man auch als solches feststellen. Es
ist ein immenser Antikommunismus in der Bundesrepublik und die
Sorge, dass hier die Sowjetunion Expansionspolitik betreiben wiirde.
Auch die DDR, die versuchte, die Bundesrepublik zu unterwandern.

Es gab die KPD im ersten Bundestag, eine kleine Partei. Es gab auch
die sogenannten Tarnorganisationen, die von der DDR finanziert
wurden, aber auch umgekehrt. Die 6stliche Seite hatte die Sorge,
vom Westen unterwandert zu werden. Ich sage immer wieder auch
das gesamtdeutsche Ministerium. Ich habe selbst dariiber gearbei-
tet, auch Gerhard Wettig. Dieses Ministerium, das fir die Wiederver-
einigung zustandig war, das war ein rotes Tuch fiir den Osten. Und
machen wir uns doch nichts vor: Dieses gesamtdeutsche Ministeri-
um war da und wiirde sich selbst abschaffen in dem Moment, in dem
die deutsche Einheit da ware.

Das Ministerium hat natrlich einerseits im Sinne von Bewusstseins-
bildung in der Bundesrepublik gewirkt, um den gesamtdeutschen
Gedanken wach zu halten. Aber sie haben vor allen Dingen auch in
Zeiten, in denen es noch nicht diese Abschottung zwischen Deutsch-
land Ost und West gegeben hat, versucht, in den Osten hineinzuwir-
ken im Sinne der liberalen Demokratie, im Sinne der politischen Kraf-
te, die es in der DDR noch gab.

Ich sage immer, die DDR war eine stalinistische Griindung, aber es
hat in den spaten 40er und frihen 50er Jahren noch Politiker ge-
geben, zum Beispiel die der Liberal-Demokratischen Partei oder der
CDU angehorten. Naturlich sind die auch sowjetisiert worden. Aber
es war ja gerade Ende der 40er, Anfang der 50er Jahre, wo man ge-
gen die letzten verbliebenen demokratischen Politiker vorgegangen
ist. Sie wurden inhaftiert, wenn sie nicht in den Westen geflohen
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sind. Solange die Grenze zwischen Ost und West noch nicht so ab-
geriegelt war, war Deutschland in dem Sinne so noch nicht geteilt.
Man konnte noch einigermaen unbehelligt in den Westen gehen,
wie auch umgekehrt.

Deshalb ist diese Aktion ,Ungeziefer’ eine ganz wichtige Zasur, jetzt
fir jedermann und jederfrau sichtbar. Deutschland ist geteilt, jetzt
kann man es sehen. Und von der politischen Kultur: Rein physisch
hatten Menschen schon zum damaligen Zeitpunkt, wenn sie diese
Linie Ubertreten wollten, aufgegriffen werden kdénnen.

Spater gab es die Selbstschussanlagen. Das ist die Konstellation, die
wir immer wieder beriicksichtigen missen. Es sind Menschen und
Akteure, Stalin war sicher ein ganz entscheidender in diesem Zusam-
menhang.”

Sandra Czech: ,Eine Frage aus dem Publikum? Ja, sehr gern.”

Dr. Karl-Heinrich Ebel: ,Ich bin Jahrgang 1932 und war zu der Zeit, in
den 50er Jahren, im Liberalen Studentenbund aktiv. Sie kdnnen sich
vorstellen, wir waren damals mit dieser Frage der Stalin-Note natir-

Dr. rer. pol. Karl-Heinrich Ebel (*13.04.1932 121.08.2022)
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lich auch sehr stark befasst und diskutierten sehr engagiert dariber.
Ich kenne also auch die alten Leute, die damit zu tun hatten, zum
grofRen Teil in der Studentenbewegung. Und eine Frage, auf die man
vielleicht noch ein bisschen ndher eingehen sollte, ist die Reaktion
der Amerikaner. Zum Beispiel die Notiz von George Kennan, der ja
dann sehr klar ausgesprochen hat, was die westliche Seite tun muss-
te. Es war ja eine sehr zogerliche Reaktion, zunachst der westlichen
Alliierten. Sie waren dauernd im Nachzug. Und wir waren uns auch
nicht klar darliber, wie es weitergehen sollte damals.

Das war also eine sehr verworrene Situation damals. Es gab ja auch
Initiativen aus der DDR, wo Studenten riibergeschickt wurden, um
uns zu bekehren und uns auf eine Wiedervereinigung einzustimmen.
Aber im Sinne der DDR naturlich. Es war eine sehr spannende und
auch eine gefahrliche Zeit damals. Denn es verschwanden immer
mehr Leute, es war sehr, sehr dramatisch damals.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Ich bin sehr dankbar fiir diese Frage,
vor allen Dingen, weil das sehr authentisch riiberkommt. Sie sagen
das vollkommen zu Recht. Sie haben ja alle noch an die Wiederver-
einigung geglaubt. Das war doch eigentlich vollig klar, die wird kom-
men. Das sind vielleicht ein, zwei Jahre noch. Dass das noch vier
Jahrzehnte brauchen wiirde nach 1949, das konnte man sich beim
besten Willen nicht vorstellen. Also von daher noch mal vielen Dank
fir das Zeitkolorit, was Sie riiberbringen. Und Sie haben den Ken-
nan genannt. Das war ein amerikanischer Diplomat, der die ganzen
Jahre, auch wahrend des Zweiten Weltkrieges, in Moskau war. Er ist
einer der ganz wenigen amerikanischen Sowjetunion-Spezialisten,
der schon sehr, sehr frilhzeitig den expansionistischen Charakter des
stalinistischen Regimes erkannte und die amerikanische Regierung
informierte. Manchmal war er verzweifelt dartber, wie zurtickhal-
tend Roosevelt war — fast blaudugig aus Kennans Sicht. Truman sah
das nach dem Tod von Roosevelt ein bisschen anders.

Sie sagen, die Amerikaner haben sich zogerlich verhalten. Das war
auch einer der Griinde, weshalb Stalin diese Note initiierte. lhm war
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klar, dass das scheitern wiirde. Der Westen wird sie nicht annehmen,
die Amerikaner hatten entsprechende Geheimdienstinformationen.
Aber auch die Sowjets hatten Spione, z. B. in Frankreich im AuRenmi-
nisterium am Quai d‘Orsay. Diese Spione informierten Moskau und
sagten, der Westen werde es nicht annehmen, weil er auf die West-
integration ausgerichtet war und die Bundesrepublik im Zuge des
verscharften Kalten Krieges ein Blindnis haben wolle.

Es gibt auch sowjetische Dokumente, aus denen hervorgeht, dass
Stalin gegeniiber seinem politischen Berater in der sowjetischen Mi-
litdradministration in Berlin, Semjonow, klipp und klar gesagt hat:
,Wenn das schiefgeht, Semjonow, dann rollen Képfe.” Es diirfe nicht
darauf hinausgehen, dass der Westen die Note ernsthaft annimmt
und auf diese Weise eine Wiedervereinigung zustande kdme. Semjo-
now war auch ein Anhanger dieser Note.

Es war klar, dass der Westen das nicht annehmen wiirde, allen voran
die Amerikaner. Es war Kalter Krieg, es zeichnet sich eine Front ab, mit-
ten in Europa, und es besteht eine Gefahr, die man sieht. Daher war
vollig klar: So wie die Konstellation ist, wird das erst mal auch bleiben.
Wir kénnen die Deutschen nicht aufgeben, dafiir sind die zu wichtig.
In der Mitte Europas darf es kein Machtvakuum geben. Ein neutrales
Deutschland, das ist ungemein gefdhrlich. Und davon war auch Ade-
nauer Uberzeugt. Aber, wie gesagt, Adenauer war nicht Adressat.”

Sandra Czech: ,\Wir haben noch eine letzte Frage, Frau Bennewitz.”

Inge Bennewitz: ,Sie haben die weltpolitische Bedeutung des 26. Mai
1952 — Unterzeichnung des Deutschlandvertrages — angesprochen.
Es naht dessen 70. Jahrestag. Aber wir werden sehen, kein Medium
wird dariiber berichten. Aber zum 70. Jahrestag des Mauerbaus wer-
den alle Medien berichten. Was hat denn nun die gréRere histori-
sche Bedeutung? Der Mauerbau oder der 26. Mai 19527?“

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Die symboltrachtigere Bedeutung hat
sicher der Mauerbau, auch von der ganzen Dramatik her. Vor allen
Dingen, weil man zu dem Zeitpunkt schon viel mehr Kalte Kriegs-
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erfahrung hatte. Das war sozusagen das i-Tlpfelchen. Aber das Ganze
ist etwas prozesshaft. Die Ursiinde oder der Auftakt war der 26. Mai
1952. Und die Mauer hat einfach nur Symbolkraft. Aber wenn ich es
jetzt mal rein geografisch, von der Lange betrachte, dieser Riss, die-
ses Grenzregime, was errichtet wird zwischen Deutschland Ost und
Deutschland West, das zieht sich komplett durch Deutschland.

Das ist fir mich der Auftakt zu dem, was danach kam. Wenn es nach
Ulbricht gegangen ware und auch nach der SED, hatten die Berlin
damals auch gleich zugemacht. Also Berlin ist im Grunde der Schluss-
punkt. Vor dem Hintergrund der Abstimmung mit den FiiBen und um
den Braindrain’ von Ost nach West zu unterbinden. Aber flr mich ist
der Auftakt entscheidend.”

Sandra Czech: ,,Noch eine Wortmeldung, Herr Dr. Bomberg.”

Dr. Karl-Heinz Bomberg: ,Herr Professor Creuzberger, ich danke Ih-
nen fir die fundierte historische Einfiihrung. Mir ist jetzt noch mal
deutlich geworden, dass diese politischen Botschaften immer schon
wahrscheinlich Strategie von Herrschenden waren, insbesondere
auch von Stalin. Ich dachte, ob diese zunehmenden inneren Wider-
spriiche, die dann fiir das Thema heute (1952) auch schon zum Volks-
aufstand 1953 gefiihrt haben kénnten? Ich dachte, dass es da einen
zunehmenden Schmelztiegel gab, auch von innen heraus, nicht nur
von aulRen, um die Situation zu verandern und vielleicht ein bisschen
mehr Demokratisierung umzusetzen.”

Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,Das war ja in dem Sinne, Herr Bom-
berg, keine Frage, sondern noch eine Erganzung. Vielen Dank. Sie
haben vollkommen recht, auch das ist wichtig, wenn man mal die
Ursachen fir 1953 vor dem Hintergrund des Machtvakuums in Mos-
kau und der Ungewissheit betrachtet. Was passiert da eigentlich?
Zeiten der Unsicherheit, des Machtvakuums in der Sowjetunion,
waren immer wieder auch Phasen, die dann liberales Aufbegehren
oder auch Aufbegehren im Ostblock nachgezogen haben. Das haben

7 Talentabwanderung
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wir 1953 in der DDR, das haben wir 1956, als Chruschtschow sich im
Machtkampf durchsetzt und die sogenannte Entstalinisierung kam,
die es de facto so nicht gegeben hat.

Das haben wir 1985 dann unter Gorbatschow, auch wenn die Dinge
dains Schleudern gerieten. Und in der Tat ist auch 1953 als Folge von
1952 zu sehen. Es wird abgeriegelt, und auch fir die Deutschen im
ostlichen Teil wird deutlich, wie es um die deutsche Einheit steht und
auch die MalBnahmen, mit denen diese Aktion durchgefihrt wur-
de. Nicht nur, dass das Grenzregime errichtet wird, auch dass Leute
vertrieben werden, dass ihre Grundstiicke enteignet werden. Auch
die gewaltsame Art des Vorgehens, die Leute aus der Grenzregion
rauszuholen, die werden ja von heute auf morgen innerhalb weniger
Stunden mit der Tatsache konfrontiert, in den Zug gesetzt und sehen
ihre Hauser nicht mehr wieder, gehen mit dem Notigsten im kleinen
Kofferchen. Und dann ist es gelaufen.

Parallel dazu haben wir den Aufbau des Sozialismus, die Zweite
Parteikonferenz gefolgt von entsprechenden MaRnahmen wie Kol-
chosen, LPGs, also Kollektivierung der Landwirtschaft. Die Lander
werden aufgeldst, es wird verscharft gegen die verbliebenen demo-
kratischen, liberalen Politiker vorgegangen. Fiir den Aufbau des Sozi-
alismus erfolgt jetzt die Weichenstellung.

Das sind alles Faktoren, die mit dazu beigetragen haben, dass sich
das am 17. Juni 1953 entladt und nur durch den Einsatz von sowje-
tischen T 34 Panzern wieder in den Griff bekommen werden konn-
te, niedergewalzt wurde. Und die DDR stellte es so dar, als ware es
ein westlicher Putschversuch gewesen. Weit gefehlt, das brauche ich
nicht zu erldutern, das wissen Sie viel besser.”

Sandra Czech: ,,Gibt es noch weitere Fragen? Ja, eine noch.”

Isabel Fannrich-Lautenschldger: ,All das, was Sie beschrieben haben,
zeigt ja eigentlich, dass Stalin nicht gesamtdeutsch dachte, wenn er
davon ausgehen konnte, dass das sowieso nicht klappt mit seinem
Konzept der Ausdehnung in Richtung Westen?“
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Prof. Dr. Stefan Creuzberger: ,,Nein, zum damaligen Zeitpunkt nicht.
Das ist eine Zwischenetappe gewesen vor dem Hintergrund, dass
sich im Westen eine Integration vollzieht, die auf Militarisierung hi-
nauslduft. Und das ist das, was er zumindest etappenweise zunachst
einmal konterkarieren wollte. Was er konterkarieren wollte, war der
Umstand eines Konrad Adenauers, der sehr stark auf Westintegrati-
on gezielt hat. Und er wollte ja ganz bewusst auch diese Adenauer
Regierung sturzen.

Also es ging erst mal darum, das mit Blick auf die Entwicklung in der
Bundesrepublik in den Griff zu bekommen und zu unterminieren.
Nun ist Stalin aber 1953 gestorben und konnte nicht mehr gesamt-
deutsch oder auch nicht mehr politisch weitermachen. Aber im Sinne
des Verstandnisses der Sowjetunion ist das ganz klar gesamtdeutsch.

Indem Moment mutet es an wie ein Anachronismus, wenn man sagt:
,Ja, der will das ja doch nicht haben. Aber nicht vor dem Hintergrund,
dass eine Entwicklung, die aus seiner Sicht mit Blick auf ein Gesamt-
deutschland stérend ist, namlich die Integration der Bundesrepublik
in ein westliches Biindnis, die eine Gefdahrdung des Ostlichen Teil
Deutschlands, des sowjetischen Imperiums darstellt, indem man die
Deutschen mit reinholt. Auch keinen Einfluss mehr zu haben, das ist
vor diesem Hintergrund zu sehen, das musste erst mal gestort wer-
den, um dann perspektivisch wiederum gesamtdeutsche Initiativen
ergreifen zu kdnnen. Und die hat es auch immer wieder gegeben.

Die erste Zeit, in der die Sowjetunion nicht mehr dezidiert gesamt-
deutsch argumentierte und auch handelte, das war unter Nikita
Chruschtschow. Das war die zweite Halfte der 50er Jahre. Das ist der
Zeitpunkt, als Adenauer nach Moskau fahrt und diplomatische Bezie-
hungen aufnimmt und dadurch die ganzen Fliichtlinge, Zivilinternier-
ten und die letzten Kriegsgefangenen zuriickbekommt.

Das ist das, was man in erster Linie verbindet mit Moskau, weniger
diplomatische Beziehungen, an denen die Sowjetunion sehr interes-
siert war. Unmittelbar nachdem Adenauer das erreicht hat, war die
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SED-Delegation in Moskau. Dann ist auch der SED noch mal ein ver-
meintliches hohes Mal an Souveranitat zugestanden worden.

Wir kennen das alle, was aus sowjetischer Sicht unter Souveranitat
fiir die DDR zu verstehen war. Das ist nicht zu vergleichen mit dem,
was die BRD unter Souveranitat zu verstehen hatte. Stalin starb, aber
die Nachfolger haben zunachst auch noch gesamtdeutsch gedacht.”

Sandra Czech: ,,Professor Creuzberger, ganz herzlichen Dank fir diese
historische Einordnung aus der Vogelperspektive. Ich wiinsche Ihnen
eine gute Heimreise, und wir sehen Sie morgen bei ,Hart aber fair’
im Fernsehen.”
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aussiedlungen in der DDR

Vortrag: ,Der 26. Mai 1952:
Die Reaktion auf Deutschland- und EVG-Vertrag”

Rainer Potratz

UOKG £
Historiker

Einleitung

Im Februar 1952 hatte das Zentralkomitee der SED beschlossen, im
Sommer 1952 eine Parteikonferenz durchzufiihren — die Zweite in
der bis dahin kurzen Geschichte der SED. Auf ihr sollten die nachsten
Schritte der Partei in der DDR beschlossen werden. Zur Vorbereitung
hatte das Politbilro ein Thesenpapier aufgestellt, das in Form eines
langen Vortrags vom Generalsekretdr des ZK der SED, Walter Ul-
bricht, auf der Konferenz vorgetragen werden sollte. Im Mittelpunkt
sollte der weitere Kampf fiir die Einheit Deutschlands stehen.

Hierzu wollte man die Meinung Stalins einholen, und so stiegen am
29. Marz 1952 die drei hochsten Funktionare der SED und der DDR
um 16:04 Uhr in Frankfurt/Oder in den Zug nach Moskau mit Um-
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stieg in Brest. Es waren der Vorsitzende der SED und Prasident der
DDR, Wilhelm Pieck, der andere Parteivorsitzende und Ministerprasi-
dent der DDR, Otto Grotewohl, und der Generalsekretar der SED und
stellvertretende Ministerprasident der DDR, Walter Ulbricht. Beglei-
tet wurden sie von Fred OlRner, damals Mitglied des Sekretariats und
Politbliros des ZK der SED, der Uibersetzen sollte.

Am 31. Marz kam die Delegation in Moskau an und hatte am 1. April
1945 um 21 Uhr das erste wichtige Gesprach mit der sowjetischen
Flihrung unter Leitung Stalins. Dieses Gesprach und ein weiteres
vom 7. April wurden von sowjetischer Seite protokolliert und 2003
von dem Osteuropahistoriker Bernd Bonwetsch (ibersetzt und 2004
publiziert.

Obwohl die SED ihr Thesenpapier vorzeitig nach Moskau gesandt
hatte und es von — dem fiir auRenpolitische Fragen im ZK der KPdSU
Verantwortlichen — Grigorjan kommentiert und von Molotow an Sta-
lin weitergeleitet wurde, hatte dieser das Papier nicht gelesen. Die
SED stellte ihre Probleme dar, Stalin stellte ab und an Nachfragen
und kindigte Antworten fiir das zweite Treffen an.

Neue sowjetische Deutschlandpolitik

Das Wichtigste war, dass Stalin verkiindete, dass die Politik der Ein-
heit Deutschlands gescheitert ware. Die DDR miisste nun eine Ar-
mee aufbauen und die Demarkationslinie sichern. Stalin stellte viele
Schritte vor, u.a. Steinhoff als Innenminister abzusetzen und Willy
Stoph zu ernennen. Unter seinem Dach sollte die Armee im Kern auf-
gebaut werden. Viele der Mallnahmen wurden spéter als Beschlis-
se der 2. Parteikonferenz der SED bekannt, die drei Monate spater,
im Juli 1952, in Berlin stattfand und auf der Walter Ulbricht in einem
achtstiindigen Vortrag den ,planméaBigen Aufbau des Sozialismus
in der DDR” verkilindete. Die wichtigsten MalRnahmen, die als Fol-
ge der 2. Parteikonferenz gesehen wurden, waren die Abschaffung
der Lander und die Bildung von Bezirken sowie die Verkleinerung
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der Kreise, die Kollektivierung der Landwirtschaft, der Aufbau einer
Ristungsindustrie, die Schaffung einer Freiwilligen Armee — der Ka-
sernierten Volkspolizei (KVP), die Bildung der Gesellschaft fiir Sport
und Technik (GST), die Griindung des ,Dienstes fiir Deutschland”,
in dem mannliche und weibliche Jugendliche Kasernen fiir die KVP
errichten sollten und die Starkung der SED im Staatsapparat. Mit der
Auflésung der Lander wurde im Kern auch das formale Prinzip der
Gewaltenteilung aufgehoben. Dies alles wurde bereits in den beiden
Gesprachen mit Stalin Anfang April vereinbart, bzw. von Stalin ver-
ordnet und in weiteren Gesprachen zwischen der SED-Fliihrung und
der Sowjetischen Kontrollkommission (SKK) in Ost-Berlin weiterent-
wickelt. Bereits auf der 1. Sitzung des Politbiros des Zentralkomi-
tees der SED nach der Riickkehr der drei Funktiondre wurde mit der
Umsetzung begonnen.

Grenzregime 1952

Die Demarkationslinie sah Stalin im April 1952 als ,,eine gefdhrliche
Grenze” an, die eine besondere Sicherung verlangte.?

Am 5. Mai 1952 unterbreiteten die fir Sicherheitsfragen zustandigen
Mitarbeiter der Sowjetischen Kontrollkommission (SKK) in Ost-Berlin
dem Operativstab der gerade unter die Fittiche des Ministeriums
flr Staatssicherheit (MfS) geratenen Deutschen Grenzpolizei (DGP)
das Konzept fiir ein Sperrgebiet an der innerdeutschen Grenze. Hier
wurde bereits von sowjetischer Seite die Aussiedlung von Menschen
aus dem 500 m Schutzstreifen angekiindigt, und zwar sollten die
Umsiedler aus dem Schutzstreifen ausgesiedelt werden.® Auf der Sit-
zung des Politbiros des ZK der SED am 13. Mai 1952 konnte Wilhelm
Zaisser, damals Minister fur Staatssicherheit sowie Mitglied des Po-
litblros und des Sekretariats des Zentralkomitees der SED, ein ganzes
MaBnahmebiindel fiir die Schaffung des neuen Grenzregimes an der

8 Vgl. Bennewitz, Inge/Potratz, Rainer: Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze.
Analysen und Dokumente. Berlin 2012, 4. aktual. u. erw. Aufl., S. 27.
9 Ebd., S. 28.
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Demarkationslinie vorstellen. Es war von den ,Freunden” entwickelt
worden und sah eine zentrale Kommission mit Sondervollmachten
unter Zaissers Leitung vor, die samtliche MaRnahmen vorzuberei-
ten hatte, um sie schnell umsetzen zu kénnen. Zur Legitimation der
schweren Eingriffe in den Alltag und das Leben der Menschen im
Grenzgebiet an der Demarkationslinie sollte der Ministerrat der DDR
nach der Unterzeichnung des Deutschlandvertrages durch Bundes-
kanzler Adenauer und den drei Hohen Kommissaren zu einer Son-
dersitzung zusammenkommen und eine Regierungsverordnung be-
schlieBen, die dem Minister fir Staatssicherheit Sondervollmachten
zur Sicherung der Demarkationslinie einzurdumen hatte. Die Verord-
nung wurde ebenfalls von der zentralen Kommission erarbeitet und
lag dementsprechend bereit.

Die wichtigsten geplanten MaRBnahmen waren:

e Die Schaffung des Grenzgebietes, das aus einem 10 m breiten
Kontrollstreifen, einem 500 m tiefem Schutzstreifen und einer
5 km tiefen Sperrzone bestehen sollte, das von Fremden nur in
Ausnahmefallen betreten werden durfte.

e Die Uberpriifung der gesamten Bevdlkerung und aller Kader in
Politik, staatlichen und genossenschaftlichen Unternehmen und
gegebenenfalls deren Umsetzung.

e Die Zwangsaussiedlung von angeblich politisch feindlich einge-
stellten und sozial ausgegrenzten Biirgern.

e Die Verlagerung der Betriebe aus der 500 m Schutzzone in das
Innere der DDR.

e Die Kontrolle des Zugangs und Zuzugs in das Grenzgebiet.

All diese MalRnahmen standen im Widerspruch zur bisherigen Pro-
paganda der SED, die fur Frieden und die Einheit Deutschlands
warb. Im Mai 1952 unterstiitzte sie eine grofle Demonstration in
Westdeutschland gegen die Wiederbewaffnung. Am Ende dieser
verbotenen Demonstration wurde der junge Miinchner Kommu-
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nist Philip Miller von der Polizei in Essen erschossen. Daraufhin
begann eine breite Serie von Kundgebungen der SED-Fiihrung ge-
gen den ,Generalkriegsvertrag”, also des geplanten Vertrages der
Bundesrepublik mit den westlichen Machten (ber die Aufhebung
des Besatzungsstatuts. Doch in der Propaganda der SED kamen ei-
nige neue Akzente hinzu. Bereits am 4. Mai 1952 hatte die ,Tagliche
Rundschau”, das Organ der sowjetischen Kontrollkommission in der
DDR, Uiber die angebliche Schaffung einer Staatsgrenze der Bundes-
republik gegeniiber der DDR berichtet und behauptet, dass dort ein
10 km tiefes Sperrgebiet geschaffen worden ware. In den nachsten
Tagen griffen die Zeitungen in allen Teilen der DDR den Bericht auf,
verbreiteten ihn und taglich kamen Berichte hinzu. Vom 16. Mai an
wurde von der SED behauptet, dass die Bevolkerung an der De-
markationslinie die Regierung um SchutzmalRnahmen vor west-
deutschen Angriffen gebeten hatte. Angeblich wurden nun Gberall
in den Betrieben und auf Kundgebungen entsprechende Resolutio-
nen beschlossen. Am 24. Mai hatte die Magdeburger Volksstimme
iber einen Uberfall berichtet, bei dem angeblich ein als ,Grenz-
ganger, Asozialer und Schlager” bekannter Schmied einen Volks-
polizisten angegriffen hatte. Dieser totete den Schmied mit seiner
Dienstwaffe.

Am Vormittag des 26. Mai 1952 unterzeichneten der Kanzler der
Bundesrepublik Deutschland, Konrad Adenauer, und die drei Hohen
Kommissare der Vereinigten Staaten von Amerika, des Vereinigten
Konigreichs und der Republik Frankreich den Deutschlandvertrag
auf dem Petersberg bei Bonn. Am folgenden Tag unterzeichneten
mehrere westeuropaische Staaten und die Bundesrepublik den Ver-
trag Uber eine Europaische Verteidigungsgemeinschaft (EVG) in Pa-
ris. Wahrend der Deutschlandvertrag das Besatzungsstatut fur die
Bundesrepublik abloste, sollte der EVG-Vertrag zu bundesdeutschen
Streitkraften unter einem europaischen Kommando in der NATO fiih-
ren. Letzterer wurde von der franzdsischen Nationalversammlung
nicht ratifiziert, und so wurde dann einige Jahre spater die Bundes-
wehr gegriindet und in die NATO aufgenommen.

145



PANEL HISTORISCHE EINORDNUNG RAINER POTRATZ

Verordnung vom 26. Mai 1952

Kurze Zeit nach den Unterschriften in Bonn trat der Ministerrat der
DDR zusammen und beschloss eine Verordnung tiber MalRnahmen
an der Demarkationslinie zwischen der Deutschen Demokratischen
Republik und den westlichen Besatzungszonen. Diese forderte den
Minister flir Staatssicherheit auf ,,unverziiglich strenge MalRnahmen
zu treffen, fur die Verstarkung der Bewachung der Demarkationslinie
zwischen der Deutschen Demokratischen Republik und den westli-
chen Besatzungszonen, um ein weiteres Eindringen von Diversanten,
Spionen, Terroristen und Schadlingen in das Gebiet der Deutschen
Demokratischen Republik zu verhindern.“** All diese MaRBnahmen
sollten so beschaffen sein, ,dal} sie bei einer Verstandigung lber
die Durchfiihrung gesamtdeutscher Wahlen zur Herbeiflihrung der
Einheit Deutschlands auf demokratischer und friedlicher Grundla-
ge sofort aufgehoben werden kénnen.“*? Dies war die fragwirdige
rechtliche Grundlage fir die oben beschriebenen MaRnahmen, die
nun durchgesetzt wurden.

Nicht alle Planungen der zentralen Kommission konnten realisiert
werden. Die Verlagerung von Industriebetrieben war véllig unrealis-
tisch. Nur das Braunkohlegebiet im Raum Helmstedt wurde konse-
guent getrennt. Auch gelang es nicht, geniigend Ersatz an politisch
zuverldssigen Mitarbeitern fir das Grenzgebiet zu mobilisieren. Es
wurden viel weniger Kader ausgewechselt als urspringlich geplant.
Die Anlage des 10 m Kontrollstreifens dauerte mehrere Monate.

Der Zugang in das Gebiet an der Demarkationslinie wurde erschwert.
Fremde waren von der Bevolkerung der Grenzpolizei zu melden, Bus-
se und Bahnen fuhren teilweise nicht mehr in das Grenzgebiet, in ih-
nen fanden Kontrollen statt. All dies wiirde auch zu einer DAmmung
der Fluchtzahlen flihren — und tat es spater auch. Doch fir die SED-

10 GBI. der DDR 65 vom 27.5.1952, S. 405f.
11 Ebd.
12 Ebd.
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Flihrung war zu diesem Zeitpunkt das Schwinden der Bevolkerung
kein Problem. Auch in der Begriindung Stalins und der SKK wurde
dies nie erwahnt. 1952 wurde das Verlassen der DDR nicht bestraft
—erst 1954 wurde mit dem ersten Passgesetz die ungenehmigte Aus-
reise in das Ausland unter Strafe gestellt. Die SED registrierte natir-
lich den Verlust an Menschen. Doch betrachtete sie ihn damals noch
nicht als existenzgefahrdend.

Wer fiihrte die Zwangsaussiedlungen durch?

Die auf der Politbirositzung am 13. Mai 1952 nach sowjetischem
Vorschlag eingesetzte zentrale Kommission unter der Leitung von
Wilhelm Zaisser bestand aus zehn SED-Funktionaren, die fihrende
Positionen im Staatsapparat und bei der Grenzpolizei bzw. Volkspo-
lizei hatten. Jeder von ihnen leitete eine zentrale Unterkommission.
Neben Fragen der Infrastruktur, der Organisation des Grenzausbaus
(z. B. Pfligen und Roden des 10 m breiten Kontrollstreifens) standen
vor allem die Uberpriifung der Bewohner des zu schaffenden Grenz-
gebiets sowie der Kader in diesem und in den Grenzkreisen an. Die-
ser Prozess verlief im Hintergrund und heimlich. Auf einer Sitzung der
Kommission wurde ein Befehl zu Zwangsaussiedlungen diskutiert,
der vermutlich von den ,,Freunden” kam und vorsah, alle Umsiedler
mitauszusiedeln, also all jene, die aus den deutschen Siedlungsge-
bieten 6stlich von Oder und Neille zum Ende des Zweiten Weltkrie-
ges oder anschlieRend gefliichtet waren oder vertrieben wurden und
nun an der innerdeutschen Grenze in der DDR eine neue Heimat ge-
funden hatten. Dies wurde verworfen. Der Befehl tiber Zwangsaus-
siedlungen trat am 26. Mai 1952 nach der Sitzung des Ministerrats in
Kraft und war vom Chef der Hauptverwaltung der Deutschen Volks-
polizei (HVDVP), Karl Maron, unterschrieben. Bereits am 21. Mai
wurden die Chefs der Landesbehorden der Volkspolizei (VP) Gber die
geplanten MaBnahmen an der Demarkationslinie unterrichtet. Noch
am gleichen Tag informierten die Chefs der Landespolizeiverwaltun-
gen die Leiter der Volkspolizeikreisamter in den Grenzkreisen. Hier
wurden auch Erlduterungen zu den Aussiedlungsbefehlen gegeben.
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Befehl 38/52

Der Befehl 38/52 des Chefs der HVDVP bestimmte vier Gruppen von
Menschen, die aus dem neuen Sperrgebiet an der Demarkationsli-
nie, also dem 500 m Schutzstreifen und der 5 km tiefen Sperrzone
auszusiedeln waren:

a) Auslander, Staatenlose,
b) dort nicht polizeilich Gemeldete,
c) Kriminelle, die vermutlich erneut straffallig werden,

d) , Personen, die wegen ihrer Stellung in und zur Gesellschaft eine
Bedrohung fiir die antifaschistisch-demokratische Ordnung dar-
stellen.*3

Die Kriterien a) und b) sind eindeutig. Die Kriterien c) und d) sind
problematisch und ungenau. Jemand, der eine Strafe verb(iit hatte,
kann nicht ohne weiteres erneut ohne Anlass bestraft werden. Krite-
rium d) ist sowohl sozial bestimmt ,Stellung in [...] Gesellschaft” als
auch politisch-ideologisch definiert — ,Stellung [...] zur Gesellschaft”,
Damit konnen einerseits sowohl Angehdrige des Mittelstands oder
Besitzer groRerer Landwirtschaftsbetriebe gemeint sein, als aber
auch sozial Ausgegrenzte und politische oder vermeintlich politische
Kritiker der Entwicklung in der DDR. Diese Unscharfe war vermutlich
bewusst gewahlt worden, aber sie Uberforderte die Angehorigen bei
der Volkspolizei und dem MfS in den Kreisen.

Auswahl

Sie sollten laut dem Befehl 38/52 Anzeigentageblicher, Berichte des
Sektionsdienstes (Spitzelberichte der Abteilung Schutzpolizei der
Volkspolizei), die Karteien der Abteilung Pass- und Meldewesen in
den Volkspolizeikreisimtern (VPKA) auswerten und anschlieRend

13 Befehl 38/52 des Leiters der HVDVP Deutsche Demokratische Republik,
Berlin, den 26. Mai 1952 zit. nach Bennewitz/Potratz, S. 266ff.
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eine Liste mit einer kurzen Begriindung erstellen. Angesichts der Un-
genauigkeit der Kriterien gab es z. B. in Thiringen noch einige Hin-
weise zur Beschreibung des Kreises. So sollten bekannte ,,Grenzgén-
ger”, Personen, die nach dem Befehl 201 der SMAD (Ubergabe der
Entnazifizierungsverfahren von der sowjetischen Besatzungsmacht
an die deutschen Behorden in der SBZ) verurteilt worden waren und
Haushaltsmitglieder eines gefliichteten Haushaltsvorstandes ausge-
siedelt werden.*

Solche Vorschlage waren von einer Kommission im Kreis (SED, Land-
kreis, VP, MfS) zu beschlieen und einer vergleichbaren Kommission
beim Landesinnenministerium zur Bestatigung vorzulegen. Wahrend
urspriinglich der Befehl vorsah, dass die Betroffenen selbststandig in-
nerhalb von 48 Stunden den Ort verlassen und einen neuen Wohnort
aufsuchen sollten, wurden sie in der Praxis abtransportiert und an
einen fremden, ihnen zuvor nicht mitgeteilten Ort mit der Bahn und
Lastwagen sowie Treckern transportiert.

Begriindungen

Allein aus den Grenzkreisen des Landes Thiiringen wurden von den
VPKA 6.686 Personen zur Aussiedlung vorgeschlagen. Davon iibernah-
men die Kreiskommissionen 5.136 Personen. Dies illustriert die Unge-
nauigkeit der Kriterien des Befehls 38/52, aber auch wie viele Biirge-
rinnen und Blrger als Gegner der SED-Politik betrachtet wurden.

Ablauf 1952 - 1

Die Aktion war sehr konspirativ vorbereitet worden, und vor allem
vor Ort wurden die staatlichen Instanzen sehr spat einbezogen. Vor
den Zwangsaussiedlungen wurden noch die Blirgermeister und Land-
rate in den Grenzdorfern und -kreisen Gberprift und vereinzelt ab-
gesetzt, um auch zu verhindern, dass Kritiker Informationen vorzeitig
weiterreichen kdnnten. Wenn es dennoch zu vorherigen Gerlichten

14 Bennewitz/Potratz, S. 39.
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gekommen sein mag, waren dies die Ausnahmen. Uberhaupt: Die
SED misstraute noch dem Staatsapparat und schuf deshalb operative
Kommissionen, die fur jeweils zwei Grenzkreise zustandig waren und
die Verbindung zwischen der Zentrale in Berlin und den Kreisen auf-
rechterhielten. Landréate, die nicht der SED angehdrten, waren nicht
in die Vorbereitungen einbezogen. Auch die zahlreichen Befehle, die
zum 26. Mai 1952 nach dem Beschluss des Ministerrats in Kraft tra-
ten, wurden durch Boten am Tag zugestellt.

Am friihen Abend hatten die Auszusiedelnden sich an Sammelpunk-
ten einzufinden, wahrend die personlichen Habseligkeiten mit Trak-
tor- und Pferdefuhrwerken zu abgelegenen Glterbahnhofen gefah-
ren wurden. Dorthin mussten die Auszusiedelnden in einer Gruppe
marschieren — unter den Augen ihrer Nachbarn, Verwandten und
Freunde. In alten Personenwagen wurden die Menschen unterge-
bracht, und die Glterwagen befanden sich ebenfalls an dem Zug.

Wie viele Menschen wurden ausgesiedelt?

Angesichts der von der Zentralen Kommission am 30. Mai 1952 fest-
gestellten Mangel bei der Durchfiihrung der Aussiedlungsaktionen
sollte nun die Ballung von Auszusiedelnden und Massentransporte
vermieden werden. In Sachsen-Anhalt wurde am 7. Juni eine zweite
Aussiedlungsaktion durchgefiihrt, in deren Rahmen bis zum 10. Juni
erneut 951 Personen zwangsumgesiedelt wurden.

Das Ministerium fir Staatssicherheit (MfS) in Thiringen sprach von
der , Aktion Ungeziefer”.® Hier wurden zwischen dem 5. und dem
7. Juni 3.540 Menschen zwangsumgesiedelt, darunter viele Land-
wirte und auch einzelne Gastwirte aus dem Kreis Nordhausen nach
Mecklenburg, Kreis Neustrelitz. Vielen gelang wahrend der Aktion in
Thiringen die Flucht in den Westen, und in Streufdorf und Dorndorf
kam es zu Protestaktionen.®

15 Bennewitz/Potratz, S. 37.
16 Ebd., S. 52ff.
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In Mecklenburg kam es zu einigen Verwirrungen bei den Organisato-
ren vor Ort, und sie siedelten am 6. Juni nur Bewohner des Schutz-
streifens aus, insgesamt 1.012 Personen. Nachdem der ,Genosse
Warnke” (damals Staatssekretar beim Ministerium des Innern der
DDR) ,korrigierend eingriff“ wurde der Kreis der Auszusiedelnden
auf die 5 km Sperrzone erweitert, und weitere Aktionen fanden zwi-
schen dem 10. und 14. Juni statt. Insgesamt 1.949 Menschen wurden
aus ihrer Heimat in Mecklenburg in das Innere des Landes zwangs-
umgesiedelt.”’

Das Land Brandenburg hatte damals in der Prignitz ein Grenzgebiet
an der Elbe zu Niedersachsen. Verantwortlich war hier die gleiche
Operative Kommission wie jene fir die Kreise Ludwigslust und Ha-
genow-Sud. Hier wurden 157 Personen in die Kreise Ruppin, Ober-
barnim, Prenzlau und Templin zwangsumgesiedelt. Die Betroffenen
wurden mit Lastwagen transportiert.

Sachsen hatte zwei Kreise an der Demarkationslinie zur Bundesre-
publik — Plauen und Oelsnitz. Hier wurden bis zum 7. Juni 128 Fami-
lien zwangsausgesiedelt und bis zum 18. Juni 332 Personen aus dem
Kreis Oelsnitz und 214 aus Plauen.®®

Ablauf 1952 - 2

Den Zwangsausgesiedelten wurde in der Regel 1952 nicht mitgeteilt,
warum sie und nicht ihre Nachbarn ausgewahlt wurden und die Hei-
mat verlassen mussten. Insbesondere mehrere Besitzer groRerer
landwirtschaftlicher Betriebe nahmen an, dass die SED ihren Hof fiir
eine zu griindende Landwirtschaftliche Genossenschaft (LPG) wollte.
Doch dies erwies sich zumeist als falsch, denn die SED hatte groRe
Probleme, die frei gewordenen Hofe fachkundig zu bewirtschaften.
Die Griindung der LPGs begann erst im August 1952. Nach der Bo-
denreform 1945 in der SBZ, in deren Rahmen alle landwirtschaft-

17 Ebd., S. 280.
18 Ebd., S. 54.
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lichen Betriebe ab 100 ha groRRer Landwirtschaftlicher Nutzflache
(LNF) enteignet worden waren, wuchs der Einfluss der groReren
Bauern (50-100 ha LNF) auf den Dorfern. Dies ist mit ein Grund fir
den Uberdurchschnittlich hohen Anteil von Besitzern groRerer land-
wirtschaftlicher Betriebe unter den Ausgesiedelten. Dennoch waren
die meisten Landwirte Besitzer kleinerer Betriebe.

Markant ist die groBe Gruppe von Gastwirten. Ein Grund hierfir ist,
dass nach der Polizeiverordnung vom 26. Mai 1952 alle Gaststat-
ten im 500 m Schutzstreifen schlieRen mussten. Zugleich waren die
Gaststatten im Grenzgebiet Kommunikationszentren, die die SED
kontrollieren wollte. Nicht selten wird der Aufenthalt von Grenzpoli-
zisten in den Gaststatten als Aussiedlungsgrund genannt. Auch ver-
kehrten viele Grenzgdnger aus beiden deutschen Staaten in ihnen.
Zweifelsohne sind auch Gewerbetreibende und Handwerker lber-
durchschnittlich stark vertreten. Insgesamt scheinen aber vor allem
die spezifischen Bedingungen in den Grenzkreisen die Zusammen-
setzung der Zwangsausgesiedelten zu bedingen. In einigen Kreisen
mit engen Bindungen der Bevolkerung zum Westen, wie im Eichsfeld
oder in Hildburghausen, dominiert der Vorwurf des ,Grenzganger-
tums”. Auffallig sind die aus dem Grenzgebiet des Kreises Sonneberg
ausgesiedelten 23 Angehorigen der Glaubensgemeinschaft der Zeu-
gen Jehovas. Letztlich dominieren politische Kriterien die Auswahl
der Zwangsausgesiedelten: , negative Einstellung”, ,Unzuverlassige”,
,Reaktiondre” oder ,Politische Griinde” sind die meistvergebenen
Kategorien zur Klassifizierung der Aussiedlungsgriinde in den Lan-
dern Mecklenburg und Thiiringen.*®

Die Quartiere an den Zielorten waren mehrheitlich menschenun-
wirdig, und nicht wenige der Zwangsausgesiedelten wurden arg-
wohnisch von der ortsansassigen Bevolkerung beobachtet. Fir die
Zurlickgebliebenen wirkte die MaRnahme einschiichternd, denn es
waren Menschen aus der Mitte der Gesellschaft, die oftmals seit Ge-

19 Bennewitz/Potratz, S. 278f.
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nerationen dort lebten und wie viele andere auch unzufrieden mit
der von aulRen aufgezwungenen SED-Diktatur waren. Die Zwangsaus-
siedlungen sollten helfen, das Grenzregime durchzusetzen.

Konsequenzen

Die meisten Betroffenen konnten diese ZwangsmaRnahmen nicht
verstehen. Sie suchten nach Fehlern bei sich selbst oder aber nahmen
von ihnen unabhangige politische Hintergriinde an (s. 0.). Wer eine
Chance fir eine Flucht sah, z. B. mit der S-Bahn nach West-Berlin, ver-
suchte diese. Doch die meisten blieben in der DDR und wandten sich
mit Eingaben an den Prdsidenten der DDR, Wilhelm Pieck, den Minis-
terprasidenten Otto Grotewohl oder andere bekannte Vertreter des
Staates und baten um Riickkehr, da es sich um einen Irrtum gehandelt
haben misste. Diese Eingaben wurden an die entsprechenden Krei-
se zur Beantwortung weitergeleitet. Seit dem 9. Juni gab es in den
Grenzkreisen und den Landern an der Demarkationslinie Kommissi-
onen, die fur Zuzlige und BaumaBnahmen im Grenzgebiet zustandig
wurden. Diese hatten auch lber die Eingaben zu entscheiden und
lehnten bis 1956 nahezu alle ab. Die Griinde wurden den Betroffenen
nicht mitgeteilt. Sie erhielten vom Rat des Kreises, Abteilung Inneres,
an ihrem neuen Wohnort mindlich die Ablehnung mitgeteilt.?

Die Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze — der De-
markationslinie zwischen der DDR und der Bundesrepublik Deutsch-
land — wurden auf Geheil} der Sowjetunion durchgefiihrt. Sie be-
stimmte die Eckpfeiler der Aktion und begutachtete diese permanent.
In mehreren Gesprachen wahrend und nach der Aktion kritisierten
Vertreter der SKK gegeniliber dem Minister flr Staatssicherheit, Wil-
helm Zaisser, die Durchfiihrung. Sie erschraken Uber die hohe Zahl
von Flichtlingen wahrend und nach der Aktion und einen aus ihrer
Sicht zu hohem Anteil kleiner Landwirte unter den Zwangsausgesie-
delten.

20 Ebd., S. 88f.
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Die SED setzte die Vorgaben um. Hierbei ging sie konspirativ vor. Bis
zum 26. Mai 1952 waren ausschliefSlich Funktiondre der SED im Par-
tei-, Staats- und Sicherheitsapparat in die Planungen einbezogen.
Vom 26. Mai an wurde der Kreis erweitert, und zahlreiche Mitarbei-
ter anderer Institutionen kamen hinzu: Reichsbahnmitarbeiter, die
die Zlige zusammenstellten und in die Liicken des Fahrplans einpass-
ten sowie Lokomotivfihrer, Lkw-Fahrer, die die Modbel zu den Bahn-
hofen transportierten, Mitarbeiter der Volkeigenen Erfassungs- und
Aufkaufbetrieben (VEAB), der Handwerkskammern und der Genos-
senschaftsbanken, die das zuriickgelassene Eigentum erfassten und
bewerteten und Mitarbeiter der Wohnungsamter in den neuen
Wohnorten, die den Unterbringungsraum fiir die Zwangsausgesie-
delten aussuchten und bereit stellten.

Und nicht zu vergessen die vielen Arbeiter, die zur Rodung des 10 m
Streifens auch aus den Stadten an die Demarkationslinie gekarrt
wurden. Zeugen waren die Nachbarn, die Angehorigen der Blockpar-
teien, die zumeist nach der Aussiedlungsaktion diese in einer Resolu-
tion der Nationalen Front beflirworteten und schlieBlich die Pfarrer
und Bischofe der beiden christlichen Kirchen, die das beobachteten
und zum Teil dagegen protestierten — vergeblich.

Die Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze der DDR
waren schwere VerstoRe gegen die Menschenrechte und widerspra-
chen selbst der damals gtiltigen Verfassung der DDR. Die Betroffenen
wurden Uberrumpelt und gesellschaftlich ausgegrenzt. Diese person-
liche Erfahrung pragte Gber Jahrzehnte die Familien der Betroffenen,
selbst wenn in einigen Familien dies vorerst verschwiegen wurde.
Sie sind mit der Flucht und Vertreibung geschlossener ethnischer
Gruppen nicht gleichzusetzen, weil es eben individuelle Verfolgungs-
malinahmen waren, die Betroffenen wurden aus einer Gemeinschaft
herausgerissen, auf deren Mitglieder vergleichbare Kriterien in ge-
sellschaftlicher und politischer Hinsicht zutrafen. Dies fihrte jahr-
zehntelang zu der Frage: Warum wir?

Ich mochte zum Schluss noch darauf hinweisen, dass es die Verfolg-
ten selbst waren, die ihre Geschichte seit 1990 in der Offentlichkeit
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darstellen und dass die seit dem 3. Oktober 1990 beschlossenen Ge-
setze und deren Durchfihrung sie nicht zufriedenstellen konnten.
Doch dies ist ein weiteres Thema: der Stellenwert der Zwangsaus-
siedlungen in der gesamtdeutschen Aufarbeitung seit 1990 und die
Erinnerung daran, die erfreulicherweise vor allem in den Grenzmu-
seen an dieser ehemaligen Grenze einen Schwerpunkt darstellt.

Danke fur Ihre Aufmerksamkeit!
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Panel Historische Einordnung
& Wahrnehmung von Zwangs-
aussiedlungen in der DDR

Vortrag: ,Die Zwangsaussiedlungen in der DDR
vom Mai/Juni 1952

Dr. Anke Geier
Historikerin Geraubte Heimat: Aktion ,Ungeziefer”

Einleitung

Wie Herr Creuzberger und Herr Potratz bereits erhellend ausgefiihrt
haben, legitimierte die DDR-Regierung mit der ,Verordnung Uber
Malnahmen an der Demarkationslinie zwischen der DDR und den
westlichen Besatzungszonen vom 26. Mai 1952“ die endglltige Ab-
riegelung der innerdeutschen Grenze und den Aufbau eines Grenz-
sperrgebietes. Nur die Berliner Sektorengrenzen blieben offen. Eine
unmittelbare und einschneidende Folge der Grenzabriegelung waren
die Zwangsaussiedlungen, die das Thema meines Impulses sind. Eine
ausfiihrliche Betrachtung der Ereignisse mit allen Details ist an die-
ser Stelle nicht moglich. Hier empfehle ich das Standardwerk zum
Thema Zwangsaussiedlungen von Inge Bennewitz und Rainer Potratz
(Zwangsaussiedlungen an der innerdeutschen Grenze) sowie regio-
nale und lokale Studien.
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Definition ,,Zwangsaussiedlungen”

Unter dem Begriff ,,Zwangsaussiedlungen” wird die staatlich angeord-
nete Ausweisung von tausenden Bewohnern des Grenzgebietes der
DDR und ihre Ansiedlung im Landesinneren verstanden. Synonym wird
auch der Begriff Umsiedlung oder Zwangsumsiedlung benutzt. Mitun-
ter tauchen auch die Begriffe Evakuierung oder Vertreibung auf, wobei
der Begriff Vertreibung eher als Uberbegriff gesehen werden muss.

Vertreibungen sind kein originares ,Phdanomen” des Kommunismus,
trotzdem waren sie ein hdufig angewandtes repressives Instrument
der kommunistischen Politik in der Sowjetunion, in Ostmittel- und
Stdosteuropa. Die Methode der zwangsweisen Vertreibung von Per-
sonen und Personengruppen, die ein herrschendes Regime als ,,uner-
winscht” deklariert und dadurch deren Vertreibung rechtfertigt, wur-
de im kommunistischen Herrschaftsbereich seit Langem angewandt.

Diese repressive Methode hat viele charakteristische Merkmale, die
sich ebenfalls bei den Zwangsaussiedlungen in der DDR zeigten. Zu den
Merkmalen zahlen unter anderen die massive Anwendung von Propa-
ganda im Vorfeld und im Nachhinein, um ein ,Feindbild“ zu erzeugen.
Dieses ,,Feindbild“ wurde von der kommunistischen Staatspartei, in
der DDR die SED, festgelegt. Die Auswahl der Auszusiedelnden wurde
trotz eines ,,abgeschlossenen Feindbildes” oftmals dennoch willkiirlich
vorgenommen. Weiterhin wurde die Bevélkerung mobilisiert, an der
Ausgrenzung teilzunehmen bzw. diese zumindest zu dulden.

Die Staatspartei nutzte die Methode ebenfalls, um im Vorfeld der
Zwangsaussiedlungen , missliebiges” Personal in entscheidenden Po-
sitionen in den kommunalen Verwaltungen durch regimetreue SED-
Mitglieder zu ersetzen. Das betraf unter anderem Blirgermeister in
vielen Grenzorten, die zumeist in der CDU oder LDPD organisiert wa-
ren. Ein weiteres Merkmal der Zwangsaussiedlungen war, dass die
MalBnahme konspirativ vorbereitet wurde: Anfangs waren nur die
fihrenden Mitglieder der Partei, des Innenministeriums, der Volks-
polizei und der Geheimpolizei eingeweiht. Die Erstellung von Listen
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,Das Jahr 1941 Bild von Peter A. Below mit Bezug auf die Vertreibungen

in der Sowjetunion, 1988.

mit ausfiihrlichen Angaben zu den auszusiedelnden Personen (wie
Name, Vorname, Geburtsdatum, Geburtsort, Wohnort mit Adresse,
Beruf, Bemerkung zur ,Kategorisierung” der Person), aber auch die
Organisation der Ausweisung durch Kommissionen auf verschiede-
nen Ebenen sind weitere Merkmale dieser Form der Repression.

Zwangsaussiedlungen in der DDR

In der DDR gab es zwei groRe Zwangsaussiedlungsaktionen: Die erste
lief im Mai und Juni 1952 ab. DDR-weit wurden hierbei 8.331 Perso-
nen ausgesiedelt. Die im Vorfeld geplanten Aussiedlungszahlen lagen
noch weit héher, doch viele Betroffene konnten in die Bundesrepu-
blik fliehen, so beispielsweise im Landkreis Sonneberg in Thiringen,
wo mindestens 500 Personen der ZwangsmafBnahme durch Flucht
zuvorkamen.

Eine zweite groRe konzertierte Zwangsaussiedlungsaktion fand am
3. Oktober 1961 im Nachgang des Mauerbaues statt. Hierbei wur-
den 3.175 Personen von der Grenze zwangsausgesiedelt. Insgesamt
wurden 1952 und 1961 beinahe 12.000 Menschen aus ihrer Heimat
an der innerdeutschen Grenze ausgesiedelt. Neben den zwei groRen
Aussiedlungsaktionen 1952 und 1961 gab es bis Mitte der 1980er
Jahre auch willkirliche Einzelaussiedlungen, die vor allem mit dem
weiteren Ausbau und der Sicherung der Grenze zusammenhangen.
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Polizeiverordnung
vom 26. Mai 1952

Die Zwangsaussiedlungen ste-
hen in engem Zusammenhang
der ,Polizeiverordnung lber die
Einfihrung einer besonderen
Ordnung an der Demarkations-
linie vom 26. Mai 1952 Die Po-
lizeiverordnung trat am 27. Mai
1952 in Kraft. Sie wurde in allen
Grenzorten ausgehangen. Sie
definierte das ab sofort gelten-
de Grenzsicherungssystem: So
hatte die 1.400 Kilometer lange
innerdeutsche Grenze zu West-

Quelle: Grenzlandmuseum Eichsfeld
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deutschland aus einem dreifach gestaffelten Sicherungssystem zu
bestehen: aus einem 10 m breiten Kontrollstreifen unmittelbar an
der Grenzlinie, einem daran anschlieBenden 500 m Schutzstreifen
und einer 5 km Sperrzone.

Einen Tag nach der Veroffentlichung der Regierungsverordnung tber
MalRnahmen an der Demarkationslinie und der Polizeiverordnung,
am 27. Mai 1952, wurde das Sperrgebiet abgeriegelt. Dann wurden
alle Bewohner des Grenzsperrgebietes registriert. Innerhalb weniger
Tage waren alle Bewohner von den ortlichen Volkspolizei-Dienst-
stellen der Grenzkreise registriert worden. lhre Personalausweise
wurden mit einem besonderen Stempel versehen, der die Aufent-
haltsberechtigung in der 5 km Sperrzone belegte. Die Bewohner des
500 m Schutzstreifens erhielten zusatzlich noch einen Stempel der
Grenzpolizei in ihren Ausweis.

Gestempelter Personalausweis aus dem Kreis Heiligenstadt, Mai 1952.

Quelle: Grenzlandmuseum-Bad Sachsa/ Archiv
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1952 wurden fast 400.000 (389.267) Sperrgebietsbewohner regist-
riert. Von diesen wurden 8.331 (2,14 Prozent) zwangsausgesiedelt.
Die Registrierung der Bewohner war ein wichtiger Teil der Grenzsi-
cherungsmaBnahmen und wesentlich fir die folgenden Zwangsaus-
siedlungen: denn auch die wenige Tage spater aus dem 500 m Schutz-
streifen und der 5 km Sperrzone Ausgesiedelten wurden registriert.

Im Gefolge der Registrieraktion wurden Einwohner- und Parteiver-
sammlungen abgehalten, um Uber die MalRnahmen der Polizeiver-
ordnung zu informieren und die Bewohner zu agitieren, d. h. von
der politischen Notwendigkeit der Abriegelung des Sperrgebietes zu
Uberzeugen.

Vorbereitungen / Auswahl der Personen

Schon Anfang Mai 1952 wurde deutlich, dass im Zusammenhang
mit der bevorstehenden Grenzabriegelung auch Zwangsaussiedlun-
gen bestimmter Personengruppen an der innerdeutschen Grenze
vorgenommen werden sollten. Begriindet wurde diese MaBnahme
mit der Sicherung der Grenze. Die konkreten Vorbereitungen fir die
Zwangsaussiedlungen 1952 begannen knapp 14 Tage vor der eigent-
lichen Aktion.

Am 20. Mai 1952 beriet die Zentrale Regierungskommission unter
Leitung des Ministers flr Staatssicherheit, Wilhelm Zaisser, den aus-
zusiedelnden Personenkreis. Im Ergebnis der Beratung erging am 26.
Mai der Befehl 38/52 durch den Chef der Hauptverwaltung der Deut-
schen Volkspolizei, Karl Maron. Im Befehl 38/52 waren die aus der
Sperrzone auszusiedelnden Personenkreise aufgenommen: hierzu
zahlten Auslander, Staatenlose, Personen, die nicht polizeilich gemel-
det waren, Personen, die kriminelle Handlungen begangen haben und
Personen, die die antifaschistisch-demokratische Ordnung gefdhrden.

Kurz darauf wurde der Personenkreis in einer weiteren Dienstan-
weisung noch einmal entscheidend erweitert: es sollten nun vor al-
lem auch sogenannte Grenzfiihrer, d. h. die anderen Personen zum
Grenziibertritt verholfen hatten, , illegale Grenzginger”, die des Of-
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teren die Grenze illegal iberschritten hatten, Personen die nach dem
Befehl Nr. 201 der sowjetischen Militaradministration verurteilt wor-
den waren, d. h. die wahrend des Nationalsozialismus verantwortli-
che Funktionen innehatten, und Personen, die zum Haushalt eines
,republikflichtigen Haushaltsvorstandes” zahlten, auf die Listen ge-
schrieben werden.

Es war nicht schwer, auf eine Aussiedlungsliste zu geraten. Vor allem
unter dem Punkt ,Gefdahrdung der antifaschistisch-demokratischen
Ordnung” konnte eine Vielzahl an Personen versammelt werden.

In den Quellen wurden oftmals folgende Begriindungen fiir eine Aus-
siedlung genannt: Grenzganger, Grenzflihrer, verwandtschaftliche
und andere Beziehungen in den Westen, Republikflucht von Fami-
lienmitgliedern, Gastwirt, RIAS-Horer /Verbreiter von Nachrichten,
ablehnende Haltung zu Polizei, negative Einstellung zum Staat, war
im Internierungslager, Zeuge Jehovas usw.

Noch einmal zusammenfassend ist zu sagen, dass die Kriterien, wer
fir eine Aussiedlung aus dem Grenzgebiet im Jahr 1952 vorgese-
hen war, durch die SED und die Verfolgerbehorden, Ministerium fiir
Staatssicherheit und der Volkspolizei festgelegt wurden. Hilfestellun-
gen gaben die sowjetischen Freunde mit ihren vielfaltigen Erfahrun-
gen bezlglich Vertreibungen in der Sowjetunion.

Unter diesen Vorgaben erstellten nun die Volkspolizei in den Grenz-
kreisen Auswabhllisten unter Zuhilfenahme der Einwohnermeldekar-
tei. Eine dreikdpfige Kommission mit je einem Polizei-Mitarbeiter aus
der Abteilung Pass- und Meldewesen, Kriminalpolizei und Schutz-
polizei schrieben die Listen, wer auszusiedeln war und filigten eine
Begriindung an. Diese vorldufige Liste wurde nun durch die tberge-
ordneten Kreiskommissionen beim Landrat ergdnzt oder gedandert.
In den Kreiskommissionen beim Landrat waren Vertreter des Kreis-
amtes, der Grenzpolizei, der Volkspolizei und des Ministeriums fir
Staatssicherheit vertreten. In einem dritten Schritt wurden diese
Listen den sogenannten ,,operativen Kommissionen” zur endgliltigen
Bestatigung vorgelegt.
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Ausmeanpin [
Auslander + Staatenlose 19 1,7 %
Grenzganger + ,Schieber” 455 41,6 %
~politisch unzuverldssig” 473 432 %

davon SMAD-Befehl 201 28 2,6 %

davon Internierte 12 1,1 %

davon negative Einstellung 433 39,5 %
Organisation gegnerischer Tatigkeit 37 3,4 %
Von Volkspolizei ausgeschlossen 10 0,9 %
Vorbestrafte 29 2,6 %
Wirtschaftsverbrecher 19 1.7 %
SED-Ausgeschlossene 24 22%
Zeugen Jehovas 29 2,6 %
Summe 1.095 100 %

Ausweisungsgriinde 1952 in den Grenzkreisen Thiringens.
Quelle: Bennewitz/Potratz Berlin 2012, S. 278-279.

Auf der Folie sehen Sie die angegebenen Aussiedlungsgriinde in Thi-
ringen. Betrachtet man die Statistiken, die nach der Aussiedlung von
den staatlichen Institutionen aufgestellt wurden, wird deutlich, dass
vor allem Personen ausgesiedelt wurden, die als ,Grenzgidnger und
Schieber” und aufgrund ihrer ,,negativen Einstellung” als politisch un-
zuverlassig bezeichnet wurden. Das Etikett ,,politisch unzuverldssig”
traf auf viele Personen zu, auch auf unpolitische Grenzbewohner,
denen eine ,negative Einstellung” gegenliber dem Staat nachgesagt
wurde. Auch diejenigen, die weiterhin verwandtschaftliche Verbin-
dungen zum Westen hielten, die den RIAS horten oder mitunter eine
Gastwirtschaft betrieben, gerieten auf die Liste. Auch Neid und Miss-
gunst spielten eine Rolle bei der Auswahl der Umzusiedelnden.
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Ablauf

Im Mai und Juni 1952 wurden DDR-weit 8.331 Personen umge-
siedelt. Auf den Aussiedlungslisten standen urspriinglich mehr
Menschen, knapp 2.000 Birger flohen vor der Aussiedlung nach
Westdeutschland. DDR-weit wurde aus folgenden 23 Grenzkreisen
ausgesiedelt: in Mecklenburg aus Grevesmihlen, Schwerin, Hage-
now, Ludwigslust und in Brandenburg aus Westprignitz. Aus Sach-
sen-Anhalt wurde aus den Kreisen Salzwedel, Gardelegen, Haldens-
leben, Oschersleben, Wernigerode und Osterburg ausgesiedelt. In
Thiringen waren zehn Grenzkreise betroffen: Nordhausen, Worbis,
Mihlhausen, Eisenach, Bad Salzungen, Meiningen, Hildburghausen,
Sonneberg, Saalfeld und Schleiz. Allein in Thiiringen waren tber 240
Grenzorte in der 5 km Sperrzone von den AussiedlungsmalRnahmen
betroffen. Daneben wurde in Sachsen aus den Kreisen Plauen und
Oelsnitz ausgesiedelt.

Foto einer Aussiedlung, Datum (vermutlich 1961) und Ort unbekannt.

Quelle: Fotograf unbekannt
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In Sachsen-Anhalt begannen die ersten Aussiedlungen bereits am
29. Mai 1952. Allerdings waren diese Uberstirzt und schlecht vor-
bereitet, so die Kritik in einem Zwischenbericht: Es fehlte an Wohn-
raum und Arbeitsplatzen flir die Ausgesiedelten in den Aufnahme-
orten. Wahrend des Transportes mangelte es an ausreichend Lkw.
Der Besitz wurde nicht ordentlich inventarisiert. Aufgrund dieser
Erfahrungen wurden dann genaue Instruktionen und Anweisungen
fir die weiteren Ausweisungen ausgearbeitet. Eine zweite Welle von
Zwangsaussiedlungen fand in Sachsen-Anhalt vom 7. bis 10. Juni
statt. In Thiringen begann die Aussiedlungsaktion am 5. Juni und
dauerte bis zum 8. Juni 1952 an. In Mecklenburg und Brandenburg
wurde zwischen dem 5. und 14. Juni umgesiedelt. Am 15. Juni 1952
war die erste grolRe Vertreibungswelle in der DDR abgeschlossen.

Die Aussiedlungen geschahen unter Zwang. Gewalt wurde zwar nicht
direkt ausgelibt, aber sie wurde den Betroffenen angedroht. Der Ab-
lauf sollte nach einem vorgegebenen Schema ablaufen, es gab aber
auch hier lokale und regionale Abweichungen im Ablauf.

In allen Grenzkreisen der DDR begannen die Zwangsaussiedlungen
sehr frih. Teilweise ab 4 Uhr morgens wurden die Haushaltsvorstan-
de der auszusiedelnden Familien aufgesucht. Volkspolizisten in Be-
gleitung von SED-Agitatoren und in der Regel einem Vertreter der
Gemeinde klopften in den friihen Morgenstunden bei den Betroffe-
nen an. Diese mussten ihre Personalausweise abgeben. Dann wurde
ihnen der Ausweisungsbeschluss vorgelesen. Der Wortlaut zur Aus-
weisung wurde im Vorfeld vorbereitet und war fir alle identisch, bis
natlrlich auf den Aufnahmekreis.

Ich lese Ihnen diesen Wortlaut vor, der den Familienoberhduptern
so verlesen wurde: , Auf Grund des Regierungsbeschlusses tber be-
sondere Malinahmen an der Demarkations-Linie zur Sicherung der
Grenzen der DDR vom 26. Mai 1952 erhalten Sie durch die Volks-
polizei folgende amtliche Mitteilung: Die Volkspolizei teilt Ihnen im
Namen der Regierung mit, dass Sie ab sofort von lhrem jetzigen
Wohnort umzusiedeln sind. Sie werden nach dem Landkreis [...]
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umgesiedelt. Dort wird |hr weiterer Wohnort durch die ortlichen
Behorden des Kreisrates bestimmt. Diese amtliche Mitteilung ist un-
anfechtbar und muR von lhnen eingehalten werden. Bei Verweige-
rung werden Zwangsmafinahmen durch die Staatsorgane gegen Sie
in Kraft gesetzt und Sie werden dann wegen Widerstand gegen die
MaRnahmen der Regierung gerichtlich zur Verantwortung gezogen.
Sie haben Ihren DPA [Deutschen Personalausweis, Anm. d. Autorin]
bei dem erklarenden VP-Angehdrigen abzugeben und erhalten da-
flr eine Ersatzschrift. Ihre Ummeldung erfolgt durch die Organe der
Volkspolizei zu lhrem neuen Wohnort.”

Die Mitteilung Uber die Aussiedlung wurde dem Haushaltsvorstand
nicht ausgehandigt. Kurz nach der Verlesung des Aussiedlungsbe-
fehls kamen Hilfskrafte sowie Angestellte des Kreises hinzu, die die
Raumung Uberwachten, die Inventarisierung des Besitzes vornah-
men und die Habseligkeiten und Mobel auf Lkw luden.

Die ausgesiedelten Familien wurden meist mit Lkw zu einem vor-
bestimmten Bahnhof gebracht und dann per Bahn in ihren neuen
Heimatkreis geflhrt. Wahrend des Transportes libernahm die Volks-
solidaritdt die soziale Betreuung an den Bahnhofen. An den Ankunfts-

Foto der Zwangsraumung der Buchenmihle vor der Schleifung 1961. So ahnlich konnte

das Aufladen der Habseligkeiten der Ausgesiedelten im Juni 1952 ausgesehen haben.
Quelle: Bildarchiv der Point Alpha Stiftung
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bahnhofen standen zumeist wieder Lkw bereit, die die Familien und
ihr Hab und Gut an den abschlieBenden neuen Wohnort brachten. In
den Ankunftsgemeinden hatten die Blirgermeister fir Arbeitskrafte
zu sorgen, die beim Auf- und Ausladen halfen. Wohnungen wurden
durch den Kreisrat des aufnehmenden Kreises bereitgestellt.

Bemiihungen um Riickkehr und Stigma

An dieser Stelle kann nicht ausfihrlich auf die teilweise schwierige
Situation der ausgesiedelten Familien eingegangen werden. Hieru-
ber haben Sie sich sicherlich auch gestern bereits ausgetauscht. Aus
Zeitzeugengesprachen und anderen Quellen wird deutlich, dass sich
die Wohnsituation in den neuen Wohnorten oftmals gegeniiber der
vorherigen verschlechterte. Die Kinder und Jugendlichen wurden in
der Schule mitunter schikaniert. Die soziale Anbindung an die neu-
en Nachbarn gestaltete sich problematisch, da Geriichte lber den
,Umzug” kursierten, in denen die Ausgesiedelten als ,Kriminelle und
Asoziale” stigmatisiert wurden. Vor allem die Propaganda der SED
trug hierzu bei. Viele der erwachsenen Betroffenen, vor allem die
altere Generation, wurde nie mit der neuen Heimat vertraut und er-
litt auch gesundheitliche Probleme durch die Vertreibung. Die Be-
troffenen durften zudem nicht mehr ins Sperrgebiet einreisen, daher
trafen sich viele mit ebenfalls ausgesiedelten Nachbarn in den neuen
Wohnorten, was wiederum UberwachungsmaRnahmen durch die
Staatssicherheit hervorrief.

Zahlreiche Ausgesiedelte stellten unmittelbar nach der Aussiedlungs-
aktion beim Rat des Kreises Antrage auf Ricksiedlung und schrieben
Eingaben an die Behdrden. Denn wahrend der Aussiedlung wurde
die Hoffnung bei den Betroffenen genahrt, dass es sich bei der Um-
siedlung um eine voriibergehende MaRnahme handelte.

Am Beispiel des Kreises Arnstadt kann ich dies kurz erldutern: aus
den Grenzkreisen Meiningen und Hildburghausen in Thiringen wur-
de in den Kreis Arnstadt umgesiedelt. Uber ein Jahr nach der Aus-
siedlungsaktion, im September 1953, durften einige Wortfiihrer der
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Zwangsausgesiedelten beim Sekretar des Rates des Kreises Arnstadt
vorsprechen. Sie brachten ihre Beschwerden (iber die Aussiedlung
und den Wunsch auf Rickkehr vor. Der Sekretdr des Rates des Krei-
ses Arnstadt erlduterte aber, dass eine Ricksiedlung nicht moglich
sei, so lange die Regierungsverordnung vom 26. Mai 1952 (iber Mal3-
nahmen an der Demarkationslinie noch nicht aufgehoben sei. Eine
Ricksiedlung konne erst erfolgen, wenn die Einheit Deutschlands
hergestellt ware.

Letztlich waren die Bemiihungen der Ausgesiedelten in Arnstadt und
anderswo bis auf sehr wenige Ausnahmen umsonst. Die Betroffenen
mussten sich in ihrer neuen Heimat einrichten. Dies gelang in der
Regel den jingeren Betroffenen besser als den éalteren. Viele der
Zwangsausgesiedelten konnten erst ab dem Herbst 1989 in ihre alte
Heimat zuriickkehren.

Damit komme ich zum Schluss: Zu DDR-Zeiten wurde nur hinter ,vor-
gehaltener Hand“ liber die Aussiedlung der Nachbarn geredet. Kaum
einer im Ort wusste, was wirklich geschah. Auch dachten viele, die
betreffenden Personen seien ,, abgegangen®, d. h. liber die Grenze in
Richtung Westen geflohen. Angst und das bedriickende Gefiihl der
Einschiichterung herrschten vor. Der eine oder andere wird damals
auch den Ausfiihrungen der Agitatoren der Staatspartei SED Glauben
geschenkt haben, dass die Aussiedlung gerechtfertigt sei, da die aus-
gesiedelten Personen Kriminelle seien und den Frieden an der Gren-
ze gefdahrden wiirden.

Viele Informationen zu den zwei Zwangsaussiedlungsaktionen in der
DDR wurden bereits in den 1990er Jahren erarbeitet, v. a. durch Be-
troffene, die dadurch ein Stiick weit die Ereignisse beleuchten und
verstehen wollten. Hier sei vor allem das Buch von Inge Bennewitz
und Rainer Potratz genannt, aber auch Manfred Wagners ,Beseiti-
gung des Ungeziefers” Giber die Umsiedlungen aus den Kreisen Saal-
feld, Schleiz und Lobenstein. An dieser Stelle sei auch auf die 2020
erschienene Publikation der Hessischen Landeszentrale fir politische
Bildung hingewiesen, die in Kooperation mit der Point Alpha Stiftung
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entstanden ist. Hierin sind zahlreiche Aufsatze zu den Zwangsaus-
siedlungen in der DDR enthalten.

Trotz der Beschaftigung mit dem Thema Zwangsaussiedlungen sind
noch nicht alle Fragen abschlieRend beantwortet. Es stellen sich
noch viele Forschungsfragen. Zugleich besteht auch noch ein immen-
ser Bedarf an Aufklarung zu diesem dunklen Kapitel der Geschichte.

Danke fur lhre Aufmerksamkeit!
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CLIP 1: VORSPANN (1’30)

Marlies Wagenknecht Sie durften Mobel mitnehmen. Und nachdem das gepackt war,

sind sie dann gleich mit auf den Lkw mit draufgeladen worden
und ging dann ab zum Bahnhof.

Hans-Siegfried Schulz Gerade die Tiere und alles. Wenn man die von heute auf morgen
oder innerhalb von ein paar Stunden, wenn man das alles verlas-
sen muss. Das ist traurig. Meine Eltern konnten es nicht glauben.
Die haben geweint und gemacht, das war schlimm.

Hans-Siegfried Schulz Die Alten haben immer gesagt: Es geht nach Sibirien.

Helmuth Horig Und wir durften auch nie reden. Von wo wir direkt kommen und

was mit uns gemacht worden ist.

Lutz Winkelmann Vertreibung ist in meinen Augen, das Schrecklichste, was einem
Menschen Giberhaupt passieren kann.
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Was Sie gerade gesehen haben, ist der Auftakt zu einer 45-min(tigen
Reportage aus der MDR-Reihe ,, Der Osten — entdecke wo du lebst”.
Sie wurde vor eineinhalb Jahren im MDR-Fernsehen ausgestrahlt;
ganz genau am 22. September 2020. Einige von lhnen hier im Saal
werden den Film kennen, manche von lhnen haben sogar als Zeitzeu-
gen daran mitgewirkt.

Gedreht haben meine Kollegen und ich dafiir im Sommer 2020 vor-
wiegend in der Altmark. Wenn Freunde mich damals fragten, woran
ich gerade arbeite und ich ihnen von den Dreharbeiten erzahlte, ern-
tete ich fir die Erwdahnung der , Aktion Ungeziefer” fragende Blicke.

CLIP 2: HANS-SIEGFRIED SCHULZ (2’00)

Erzahler/in So wie Cheine liegt auch das Dorf Schmolau unmittelbar an der
Grenze zu Niedersachsen. Hier kommen im Mai 1952 die Raum-
trupps der Staatsmacht auf den Hof der Familie von Hans-Sieg-
fried Schulz. Auch sie wird von der Aktion vollig Gberrumpelt.

Hans-Siegfried Schulz Ich habe mich dann noch von den Pferden verabschiedet, hier
noch 'nen Scheffel Hafer gegeben, Hund und Katze alles. Und dann
ging es nach Bonese auf den Bahnhof. Da waren so ein Haufen
Leute. Als letztes kam, der Handwagen, da war oben ein Latten-
rost und da hatten wir funf Hihner drin, die haben wir auch noch
mitgenommen.

Erzahler/in Hans-Siegfried Schulz ist das dlteste von drei Geschwistern. Da-
mals ist er 17 Jahre alt.

Hans-Siegfried Schulz Meine Eltern konnten es nicht glauben. Die haben geweint und
gemacht, das war schlimm. Und meine Oma ... im Krieg sind noch
zwei S6hne und ein Enkel sind noch im Fernen Osten geblieben.
Und das alles. Und jetzt musste nun noch mit 75 ihr Haus und Hof
verlassen. Also ...

Erzahler/in Drei Schicksale aus der Altmark. In jenen Tagen Ende Mai und
Anfang Juni 1952 widerfahren sie so oder ahnlich mehr als 8.300
Menschen zwischen Ostsee und Vogtland. Ohne Vorwarnung mus-
sen sie binnen Stunden ihre Heimat verlassen — zwangsausgesie-
delt auf Beschluss der DDR-Staatsmacht, vertrieben im eigenen
Land. Diese Filmaufnahmen eines westdeutschen Journalisten,
gedreht direkt am Stacheldrahtzaun, sind moglicherweise die ein-

zigen, die einen solchen Moment festhalten.
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Niemandem war der Begriff bekannt. Bei ndaherer Erldauterung wan-
delte sich das Fragen in Staunen und Entristung.

Eine andere Kollegin sagte mir, nachdem sie die Reportage gesehen
hatte: das ist ja ein total trauriger Film. Ja, das ist er moglicherweise.
Denn er berichtet lGber ernste, erschiitternde und bewegende Bege-
benheiten. Zugetragen haben sie sich vor mittlerweile fast 70 Jahren.
In friedlichen kleinen Dorfern, die Barnebeck heiflen oder Bomenzi-
en oder Cheine. Auch die Geschichte von Hans-Siegfried Schulz und
seiner Familie gehort dazu.

Dass es diese Vertreibungsaktion gegeben hatte — davon hatte ich
zumindest schon ein, zwei Mal gehoért. Das war in den 90er Jah-
ren gewesen, nach dem Ende der DDR. Auch die einmaligen Auf-
nahmen von Franz Joseph Schreiber, gedreht im Herbst 1961 bei
der Raumung der Birxmihle in der Rhon, direkt am Grenzzaun
zwischen Franken und Thiiringen, hatte ich damals im Fernsehen
gesehen. Sie hatten mich schwer beeindruckt und sich in mein Ge-
dachtnis eingebrannt.

Fernsehberichte und Zeitungsartikel versuchten damals schon, im-
mer mal wieder oOffentlich auf die Schicksale der Betroffenen auf-
merksam zu machen. Ich habe das seinerzeit mit Interesse wahrge-
nommen, aber — als Student der Amerikanistik — nicht journalistisch
verfolgt.

Es gingen rund zwei Jahrzehnte ins Land, bis ich — nun als freier Jour-
nalist fir den Mitteldeutschen Rundfunk — wieder mit dem Thema in
Beriihrung kam: im Friihjahr 2017, als sich der Ausbau der Sperranla-
gen an der deutsch-deutschen Grenze und das Grenzregime der DDR
zum 65. Mal jahrten.

Fir das Landesmagazin ,,Sachsen-Anhalt heute” drehte ich damals
in Hotensleben, der Schwerpunkt lag auf der SchlieBung der Gren-
ze. Es war Achim Walther vom Grenzdenkmalverein, der mir dabei
erneut von den Zwangsaussiedlungen berichtete. Er war 1974 nach
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CLIP 3: DIE VERTREIBUNG (2’40

Erzahler/in Es ist eine Fahrt ins Ungewisse flr die Deportierten. Denn ein Ziel wird
ihnen nicht genannt — obwohl die Behorden genau wissen, wen sie
transportieren und wohin. Das belegen Listen aus Archiven; Beamte
haben sie akribisch angelegt. Unter den Menschen im Zug herrscht
Angst, sie wirden nach Sibirien gebracht; das erzahlen Betroffene im-
mer wieder. Die Fahrt dauert die ganze Nacht.

Anneliese Fleischer Und wir sind dann am nachsten Tag zum Mittag in Delitzsch unterer
Bahnhof angekommen. Und da gab es die erste Verpflegung, Nudelsup-
pe. Wir waren erst mal froh, dass wir in der DDR geblieben sind, nicht
weiter nach Russland gefahren worden sind.

Erzahler/in Die Zwangsaussiedlungen sind von langer Hand vorbereitet, die Ziele
genau festgelegt.

Betroffene aus dem Kreis Salzwedel werden in den Kreis Delitzsch de-
portiert.

Flr Vertriebene aus dem Kreis Osterburg liegt das Ziel der Fahrt im
Kreis Kolleda.

Erzahler/in Auch aus den Ubrigen Grenzkreisen werden Menschen ausgesiedelt —
so weit weg von der alten Heimat wie moglich.

Erzahler/in Staatliche Willkir, die sich entlang der gesamten deutsch-deutschen
Grenze wiederholt. Bis zum Ende der Aktionen im Jahr 1961 werden
so insgesamt 11.500 Menschen gezwungen, ihre angestammte Heimat
zu verlassen.

Erzahler/in Schon in den ersten Tagen der Aktion protokollieren Staat und Partei
wiederum exakt, welchen Effekt die Zwangsaussiedlungen haben. Er-
schitternde Berichte sind darunter, festgehalten in nichternem Beam-
tendeutsch.

Erzahler/in ,In Zieffau wollte die Mutter des Landwirts Gerhard Schmidt Selbstmord
durch Ertrénken begehen. ... Nach zweistiindiger Agitation entschloss
sich Frau Schmidt, die Sachen zu packen. ... Die Tochter Frieda Schmidt
versuchte Selbstmord durch Einnehmen von Gift aus einer Flasche.”

Erzahler/in Unter denen, die in den Dorfern zuriickbleiben herrscht haufig Unruhe.
Die Bevdlkerung, so sagen es viele Protokolle, habe Angst. Was die Be-
amten nicht schreiben: genau das ist das eigentliche Ziel der Zwangs-
aussiedlungen.

Erzahler/in Sie sollten ein Signal sein an alle, die im Grenzgebiet bleiben durften.
Wer sich nicht ,,an die Regeln” hielt, den konnte es als nachsten treffen.
Und zwar jederzeit.
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Hotensleben gezogen. 13 Jahre nach Ende der Aktionen spiirte er im
Ort noch immer die Angst und die Verunsicherung der Einwohner,
Ahnliches kénne sich jederzeit wiederholen.

Mit seiner Hilfe kam ich damals in Kontakt zu ersten Zeitzeugen. Vor
die Kamera wollten sie nicht, aber sie haben stundenlang mit mir te-
lefoniert. Was sie mir erzdhlten, hat mich bewegt — und es hat mich
emport. Nicht nur die Aussiedlungsaktion bei Nacht und Nebel, son-
dern alles, was damit verbunden war: die staatliche Willkiir, die Dif-
famierung der Vertriebenen, ihre Stigmatisierung, die oft bis heute
andauert.

Uber dieses erlittene Unrecht musste in einer Reportage erzihlt
werden — dieser Gedanke reifte in mir sehr schnell. Bis es tatsachlich
so weit war und auch die folgende Passage entstehen konnte, sollten
aber noch einmal drei Jahre vergehen.

Oft werde ich gefragt, wieso ich mich ausgerechnet fir dieses Thema
interessiere. Ich bin in der DDR geboren und aufgewachsen; ich habe
dort eine ,normale” Kindheit und Jugend verbracht — ohne ,Hurra-
Kommunismus®, aber auch ohne groReres Aufbegehren gegen den
Staat. Man hatte sich dort eingerichtet. Wie auf Millionen DDR-Biir-
ger traf das auch auf meine Familie zu. Als die Berliner Mauer fiel,
war ich 18 Jahre alt.

Die Mauer und die deutsche Teilung hatten mich schon zu DDR-
Zeiten beschaftigt. Dass in der DDR Unrecht geschah und dass der
Staatsapparat die Macht hatte, jederzeit Unrecht auszuiiben, war
—so glaube ich — den allermeisten Menschen in der DDR bewusst.
Aber es ist noch einmal etwas Anderes, wenn man Menschen be-
gegnet, denen solches Unrecht widerfahren ist. Solche Begegnun-
gen nach Ende der DDR haben mich beeindruckt und gepragt. Bis
heute bringen sie mich immer wieder dazu, mein eigenes Leben
als Jugendlicher in diesem Staat zu hinterfragen. Und als Journalist
habe ich heute die Gelegenheit, liber solche Schicksale zu berich-
ten und dazu beizutragen, dass dieses Unrecht nicht in Vergessen-
heit gerat.
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Bereits 2017 hatte ich also versucht, in der Redaktion der MDR-Reihe
,Der Osten” eine Reportage Uber die Zwangsaussiedlungen im DDR-
Grenzgebiet unterzubringen. Damals ohne Erfolg. Warum, kann ich
nicht mehr genau sagen. Vielleicht war mein Konzept nicht spannend
genug verfasst. Moglicherweise fiirchtete die Redaktion auch, das
Thema konne nicht genligend Menschen interessieren. Und schliel3-
lich konkurrieren alljahrlich rund 100 Angebote von Autoren um acht
Sendeplatze, die die Magdeburger Redaktion in dieser Reihe beset-
zen darf.

CLIP 4: HEINZ BULTGE (2'20)

Erzéhler/in Die Menschen im DDR-Grenzgebiet werden zum Spielball der Weltpolitik und
des Kalten Krieges.
Und der Stacheldraht zum Teil ihres Alltags.

Heinz Blltge Das hat naturlich auch bei den Leuten bisschen geschockt, wenn zum Beispiel
durch den Garten plotzlich die Grenze gezogen wurde, aber mit denen dann
daruber gesprochen und das alles andere beruhigte sich gut.

Erzéhler/in So erinnert sich Heinz Biltge an das Jahr 1952. Er war Volkspolizist.

Heinz Bliltge 1952 habe ich den Dienst in der Volkspolizei aufgenommen. Das war die Zeit,
wo der Druck auf die Staatsgrenze von dieser Seite aus hoch war. Und dadurch
wollte man auch die Grenze starker sichern. Also meine Einstellung dazu? Die
Leute, die das festgelegt haben, die das organisiert haben, missen ja einen
Grund haben. Ich verstehe schon: die Sicherheit des Grenzgebietes ging zu
der Zeit vor, und dann mussten alle MaRnahmen eingeleitet werden, die die

Grenze nicht gefahrdeten.

Erzahler/in Dass zu diesen MalRnahmen die Zwangsaussiedlung von Menschen gehort,
Uberrascht damals auch Heinz Biltge. Aber er hélt sie flr richtig. Bis heute
bezweifelt er, dass die Vertreibung Unschuldige getroffen hat.

Heinz Blltge Nein, das hat es nicht gegeben. Die Aufklarung dieser Leute war rechtzeitig

und war auch ganz exakt durchgefihrt.

Erzahler/in Die , exakte Durchfiihrung” der Aussiedlungen regelt Befehl 38/52. Dort steht,
wer das neue Sperrgebiet verlassen soll: Wer regelméRig tber die noch offene
Grenze ging, wer als Fluchthelfer gilt, wer offen eine kontroverse Meinung
vertritt oder als Bauer nicht in die LPG eintreten will, gilt als Staatsfeind und

soll ausgesiedelt werden.
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Ein Hintergrund-Gesprach der Redaktionsleitung mit der Landesbe-
auftragten zur Aufarbeitung der SED-Diktatur, Birgit Neumann-Be-
cker, brachte dann Anfang 2019 neue Aufmerksamkeit flir das The-
ma. Jetzt war auch die Redaktion davon lUberzeugt und willens, dazu
eine Reportage zu machen. Mit etwas Gliick fiel diese Aufgabe dann
am Ende tatsachlich mir zu — und es wurde eine echte Herzensange-
legenheit.

Dabei geholfen hat sicherlich, dass sich die Ausrichtung der Repor-
tage-Reihe ,,Der Osten” in dieser Zeit anderte. Sie zeigt, wie sich
Orte in Mitteldeutschland verdandert haben. Der Schwerpunkt liegt
dabei haufig auf der jlingeren Geschichte. Das war vor allem in den
Anfangsjahren der Reihe oft recht nostalgisch und bisweilen sogar
,ostalgisch®. Nun o6ffnete sie sich zunehmend fiir Geschichten mit
ernsterem Hintergrund. Im Fall der Zwangsaussiedlungen gehdren
neben den Schicksalen der Vertriebenen dazu auch Stimmen, die fir
Betroffene wohl nur schwer zu ertragen sind — wie die des ehemali-
gen Volkspolizisten Heinz Biiltge.

Ein historischer Film steht und fallt mit den Zeitzeugen. Sie gefunden
zu haben, ist hauptsachlich das Verdienst des Heimatforschers Hart-
mut Bock aus Jibar in der Altmark. Er hatte als Geschichtslehrer im
Jahr 2002 mit Schilern Zeitzeugen zu den Zwangsaussiedlungen be-
fragt und daraus einen Film gemacht, der in einem Geschichtswett-
bewerb pramiert wurde.

Uber ihn kam ich in Kontakt zu Familie Winkelmann in Barnebeck,
Familie Horig aus Bomenzien und auch zu Heinz Blltge, den
wir gerade gesehen und gehort haben — und dem ich fir seine
Bereitschaft zum Interview sehr dankbar bin. Auch wenn wohl kaum
jemand hier seine Sicht der Dinge teilt — sie gehort zum historischen
Bild und ist wichtig fur den Film.

Lutz Winkelmann wiederum machte mich auf das Engagement von
Marlies Wagenknecht aufmerksam, lber sie lernte ich Anneliese
Fleischer und Hans-Siegfried Schulz kennen. Sie alle sind in der Re-
portage zu sehen und zu horen.
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Die Zeitzeugen steuerten zahllose Fotos und wichtige Dokumen-
te bei, die im Film zu sehen sind. Das einzigartige Filmmaterial von
Franz Joseph Schreiber fand ich bei der Bundesstiftung Aufarbeitung,
und seine Erben haben uns die Rechte fiir die Verwendung der Auf-
nahmen zu sehr verniinftigen Bedingungen gewahrt.

Ohne diese mannigfaltige Unterstlitzung ware diese Reportage nicht
moglich gewesen. Daflir sage ich an dieser Stelle noch einmal ganz
herzlichen Dank.

Dankbar bin ich aber vor allem fiir die Bereitschaft der Zeitzeugen,
Uber die Schicksale ihrer Familien zu berichten. Es sind erschiitternde
Berichte, und sie wiihlen die Menschen bis heute auf. Dennoch da-
von zu erzahlen, ist keineswegs selbstverstandlich. Man kann ihnen
das gar nicht hoch genug anrechnen —vor allem, wenn man bedenkt,
dass das erlittene Unrecht bis heute nicht gesihnt ist.

Produziert wurde die Reportage fiir den Mitteldeutschen Rundfunk —
also fiir das offentlich-rechtliche Fernsehen. Auch wenn wir einen 6f-
fentlichen Auftrag haben und eigentlich nicht auf die Sehbeteiligung
— landlaufig bekannt als ,,die Zuschauer-Quote” — schauen miussen,
tun wir das natdrlich trotzdem. SchlieBlich interessiert uns, ob wir
die Menschen mit unseren Programmen erreichen.

Zumindest fiir die Erstausstrahlung des Films am 22. September
2020 kann ich das sagen: da haben 340.000 Menschen zugeschaut.
Das entspricht gut 10 Prozent Marktanteil im MDR-Sendegebiet und
ist fir diesen Sendeplatz (Hauptsendezeit um 21 Uhr) ein wirklich
sehr guter Wert. So etwas freut die Redaktion und natirlich auch
uns Autoren.

Nicht eingerechnet sind all die, die sich die Reportage in der Media-
thek angesehen haben. Dort war sie ein Jahr lang zu sehen. Genaue
Zahlen dafiir lassen sich (aufgrund einer technischen Umstellung in
der Zwischenzeit) heute nicht mehr ermitteln.

Ein privater Nutzer hat den Film auf YouTube eingestellt. Da sind es
bislang etwa 3.800 Zugriffe von Menschen, die sich fiir das Thema
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CLIP 5: WIEDERGUTMACHUNG (3’30)

Erzahler/in Um Wiedergutmachung dieses Unrechts kampfen die Zwangsaus-

gesiedelten bis heute. Zwar hat die Bundesrepublik die Betroffenen
inzwischen moralisch rehabilitiert, die Aussiedlungen auch per Ge-
setz zu Unrecht erklart. Aber finanziell lieR sie die Vertriebenen im
Regen stehen.

Eine Vermogensabgabe fur oft vollig heruntergewirtschaftete Hofe
konnten sie abwenden. Um Land oder Wald wiederzubekommen,
zahlten sie die karge ,Entschadigung” aus DDR-Zeiten zuriick. Fur
Gebdude aber — etwa das Elternhaus, aus dem sie vertrieben wur-
den — verlangte der Staat nach einem komplizierten Rechenmodell
Geld. Gezahlt haben es viele trotzdem.

Marlies Wagenknecht Das ist ihr Eigentum. Es hat kaum ein Betroffener diese Zwangsaus-
siedlung seelisch Uberstanden, und der Drang nach seinem eigenen
Eigentum ist groRer als alles andere.

Erzéhler/in Eine Entschadigung fir die Zwangsaussiedlung — fir staatliche Will-
kir, Verunglimpfung, seelisches Leid — gibt es aber bis heute nicht.
Das eigentliche Unrecht bleibt ohne jede Wiedergutmachung.

Anneliese Fleischer Na, gerecht ist wohl gar nichts mehr dabei. Denn Gerechtigkeit kon-
nen Sie im Duden streichen. Das hat es nicht gegeben. Wird es nicht

geben.
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Erzahler/in Auch Lutz Winkelmann hat Geld gezahlt fiir den Hof seiner GroRel-
tern in Barnebeck. Das Wohnhaus und eine Scheune konnte er nur
noch abreillen. Sieben Jahre hat er um die Rickgabe gekdmpft.

Lutz Winkelmann Und dann war ich am Ziel und dartber bin ich stolz und freue mich,
wo meine Generationen vorher fiir gearbeitet haben, dass das wie-

der Winkelmann heif’t. So, wie es sein soll.

Erzahler/in Nicht alle Zwangsausgesiedelten sind in die alte Heimat zurlckge-
kehrt. Anneliese Fleischer und Marlies Wagenknecht kommen nur
noch auf Besuch nach Cheine. Doch ihre Heimat, sagen beide, wird
immer die Altmark bleiben.

Erzéhler/in Auch Helmuth Horig hat fir den Hof seiner Vorfahren in Bomenzien
diesen Kampf hinter sich. Die Frage, fir die Riickgabe der Hofstelle
zu zahlen, stellte sich die Familie nicht lange.

Helmuth Horig Und da war die einheitliche Meinung — da haben noch einige Altere
gelebt — das wird genommen. Dann hat meine Mutter das Geld hin-

geblattert, Uberwiesen.

Erzahler/in Kurz darauf brennt eine der Scheunen auf dem Hof bis auf die
Grundmauern nieder. Brandstiftung. Der Tater wird nie gefasst. Vor
allem aber ist das Haus in einem furchtbaren Zustand.

Helmuth Horig Meine Enkelin, die war damals funf Jahre alt, die fragte: ,Opa, das
ist alles Schweinestall. Stimmt‘s?* Und da drin, da haben Leute ge-
haust und gewohnt. Und mir wurde gesagt ja, jetzt gehort es dir, jetzt
musst du dich darum kimmern.

Erzahler/in Heute gehoren Land, Wiesen und Wald wieder der Familie. Genauer
gesagt: Helmuth Horig, dem Erstgeborenen. Wie es in der Altmark
jahrhundertelang Ublich war. Das Land zusammenzuhalten, wie

einst, sei jetzt seine Verantwortung, sagt er.
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interessiert haben. Und ganz aktuell kann ich Ihnen sagen, dass der
MDR die Reportage ab dem 1. Juni 2022 auf seinem eigenen YouTu-
be-Kanal ,MDR DOK" einstellen wird. Sie wird also weitere interes-
sierte Zuschauer finden.

Eine Suche im ARD-Archiv ergab, dass das Thema nach Ende der DDR
immer wieder mal im Fernsehen prasent war: meist in Form kirze-
rer Berichte der Landesmagazine in MDR und NDR, zu Jahrestagen
oder Mauerfall-Jubilden, auch in Reportagen Uber die Grenze, das
Grenzland oder das Leben im Sperrgebiet — dort aber immer als ein
Teilaspekt.

Reportagen, die sich ausschlieRlich dem Thema Zwangsaussiedlung
und ,, Aktion Ungeziefer” widmen, habe ich genau drei gefunden: ei-
nen 45-Minuten-Film von HR und RBB tber das thiringische Dorf
GroRburschla aus dem Jahr 2006, eine 30-Minuten-Reportage des
MDR Uber das Geschehen in einem Dorf im Vogtland aus dem Jahr
2007 — und diesen, unseren Film.

All das ist sicher zu selten, zu sporadisch, zu wenig, um die Schicksale
der betroffenen Menschen tatsichlich in den Blickpunkt der Offent-
lichkeit zu riicken. Das zeigen Zuschriften, die unsere Redaktion nach
der Ausstrahlung der Reportage erreicht haben, wie bspw.:

,Einen Tag nach dem Ansehen, bin ich immer noch komplett ent-
setzt (iber das, was lhr dort ans Tageslicht gebracht habt. Das sind
Themen, die man viel mehr in den Fokus riicken sollte.”
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— ,Danke fiir die Aufklarung und die Darstellung der Wirklich-
keit.” — ,, Danke fur die klaren Worte!“

— ,Das darf nie vergessen werden.”

Dem ist nichts hinzuzufiigen, denke ich. Vielen Dank.
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Panel Historische Einordnung
& Wahrnehmung von Zwangs-
aussiedlungen in der DDR
Podiumsdiskussion unter Beteiligung des Publikums
Moderation: Sandra Czech

Dr. Anke Geier, Historikerin
Rainer Potratz, Historiker
Sven Stephan, Journalist

(v.l.n.r.): Dr. Anke Geier, Sandra Czech, Sven Stephan, Rainer Potratz

Sandra Czech: ,Vielen Dank fiur die intensiven Vortrage, die uns noch
mal reichlich mit Informationen versorgt haben und die auch fiir die
Nichtbetroffenen sehr informativ waren. Gibt es dazu Fragen aus
dem Publikum?“

181



PANEL HISTORISCHE EINORDNUNG PODIUMSDISKUSSION

Marie-Luise Busse: ,Ich habe ein Anliegen. Die Berichte waren haupt-
sachlich aus Thiringen und Sachsen-Anhalt. Ich wurde aus dem Kreis
Hagenow als ,Ungeziefer’ ausgewiesen. Wir im Amt Neuhaus/Elbe
haben dafiir gestimmt, dass das Amt wieder zu Niedersachsen ge-
hort, aber von dort hért man Uberhaupt nichts. Ich hdtte mal eine
Bitte an die Veranstalter, auch an die UOKG und an alle Initiatoren
hier in Magdeburg, sich mal an das Land Niedersachsen zu wenden,
damit dort auch eine Veranstaltung zu 70 Jahre ,Ungeziefer’ gemacht
wird.”

Sandra Czech: ,Das ist ein guter Vorschlag, den nehmen wir gerne
auf. Ich wirde das Gesprach gerne mit Sven Stephan beginnen. Die
offentliche Wahrnehmung der Zwangsaussiedlungen ist doch sehr
gering, ebenfalls das Wissen darlber. Herr Stephan, Ihre Dokumen-
tation , Aktion Ungeziefer, vertrieben in der DDR” ist 2020 erschie-
nen. Wie waren die Einschaltquoten?”

Sven Stephan: ,Der Film war ein Jahr in der Mediathek. Bei der ers-
ten Ausstrahlung haben ihn 340.000 Menschen gesehen. Das ent-
spricht beim MDR einem Marktanteil von etwa 10 Prozent, und das
ist flr diesen Sendeplatz sehr, sehr gut. Das ist richtig gut, und das
hat die Redaktion sehr gefreut, mich natdirlich auch. AnschlieRend ist
er ein Jahr in der Mediathek zu sehen gewesen. Leider kann ich die
Zugriffszahlen auf die Mediathek nicht nennen, weil es zu der Zeit
beim MDR eine technische Umstellung gegeben hat. Die Zahl exis-
tiert also leider nicht. Es hat auch jemand diesen Film privat als Nut-
zer auf YouTube eingestellt. Vorhin habe ich gehort, er sei jetzt raus,
aber ich habe ihn diese Woche noch gesehen. Ich habe es vorhin auf
dem Handy mal schnell gesucht, aber ich habe es nicht finden kon-
nen, seit gestern nicht mehr. Letzte Woche waren es 3.800 Zugriffe.
Das ist nicht wahnsinnig viel, aber es gab doch immer mal auch einen
Kommentar drunter oder Leute, die sich es dann doch angeschaut
haben, vielleicht, wenn sie den Begriff eingegeben haben.

Und was ich sagen darf: Ab Juni méchte der MDR die Reportage noch
mal offiziell prasentieren, und zwar auf YouTube im MDR eigenen
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Kanal ,MDR DOK’. Das soll am 1. Juni 2022 starten, so ist es mir in
Aussicht gestellt worden. Ich hoffe, dass alles klar geht. Dann waére
er auf jeden Fall wieder online verfiigbar, und man kénnte ihn sich
anschauen.”

Sandra Czech: ,Wir haben uns ja schon immer alle gewundert, dass
der da Giberhaupt stehen darf, wie ist es mit den Rechten?

Sven Stephan: ,Man erwirbt die Rechte gegen die Zahlung eines
wirklich sehr verniinftigen Geldbetrages fiir ein Jahr und darf es ein
Jahr online stellen. Nach einem Jahr misste man die Rechte neu
erwerben. Das heillt, der MDR wird also jetzt auch noch mal Geld
in die Hand nehmen, damit der Film noch mal gezeigt werden darf.
Ganz offiziell.“

Sandra Czech: ,Schon. Wir haben eine Meldung im Publikum.”

Dr. Hauke Heidenreich: ,Ich habe an Sie, Herr Stephan, noch eine
ganz kurze Frage. Sie hatten ganz kurz erwahnt in Ihrem Vortrag, dass
lhnen in den 90er Jahren schon Artikel zu dem Thema aufgefallen
sind. Kdnnen Sie sagen, in welcher Art berichtet wurde (ber diese
Aktion ,Ungeziefer?“

Sven Stephan: ,Ich denke, das sind Magazin-Berichte gewesen oder
Zeitungsartikel, die berichtet haben, was da passiert ist, die auch ei-
nen Zeitzeugen, eine Zeitzeugin gefunden hatten, die vielleicht das
alte Haus wieder aufgesucht haben, sich vielleicht sogar schon be-
muht haben, das wieder zu bekommen. Dadurch war mir das zumin-
dest ein Begriff. Auch diese Terminologie, diese Formulierung Aktion
,Ungeziefer’, das hatte ich damals auf jeden Fall gehért. Und auch
diese Filmaufnahme, wie gesagt, die hatte ich damals schon gesehen.

Ich habe sogar mal im ARD-Archiv gesucht. Es hat immer mal Bericht-
erstattung dazu gegeben. Ich habe das mal versucht zurlickzuverfol-
gen, zumindest flir die ARD-Anstalten bis etwa 1990. Es waren aber
fast ausschlieRlich Magazin-Berichte von drei, vier, finf Minuten,
meist im Frihjahr kurz vor den Jahrestagen. An langeren Produkti-
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onen habe ich auer dem Film, den ich machen durfte, noch zwei
gefunden, alle erst nach 2000. Ein Film von 2006 vom Hessischen
Rundfunk und vom RBB (iber das Dorf GroRRburschla setzt sich mit
den Zwangsaussiedlungen auseinander. Dann gab es 2007 eine Sach-
senspiegelreportage von 30 Minuten Uber ein sachsisches Dorf im
Vogtland, wo es auch nur um Zwangsaussiedlung geht. Es gibt viele
andere Geschichten und Reportagen, wo das aber nur als ein Teil-
aspekt vorkommt. Es gibt einen tollen Film lber den Point-Alpha,
da hat Frau Trobs mitgewirkt. Ganz beeindruckend, aber eben auch
nur ein kleiner Part. Dann gab es vom Bayerischen Rundfunk einen
Bericht Uber das Leben im Grenzland, Leben im Todesstreifen — so
reiBerische Titel hatten die teilweise. Aber ich will es gar nicht sehr
kritisieren. Verkaufen gehort ja ein bisschen dazu.”

Rainer Potratz: ,Ich erinnere mich daran, dass 1990, unmittelbar
nach einem Kongress des BdZ in Erfurt, das DDR-Fernsehen berichtet
hat und zwar die Sendung ,EIf 99’. Da wurden die ersten Interviews
geflihrt, noch zu DDR-Zeiten. Und auch im Umfeld dieses ersten Kon-
gresses gab es vor allem in Thiiringen zahlreiche Zeitungsartikel, wo
einzelne Geschichten, bestimmte Fille, erzdhlt worden sind. ,Die
Volksstimme’ aus Magdeburg war auch ganz aktiv.”

Sandra Czech: ,,Noch eine Frage aus dem Publikum. Das Mikrofon fir
Herrn Fuchs, bitte.”

Dr. Christian Fuchs: ,,Es haben mir sehr viele Betroffene sehr glaub-
wirdig, finde ich, erzahlt, dass ihnen nicht mitgeteilt worden sei,
wohin sie gebracht wiirden. Andererseits habe ich vorhin die Ver-
ordnung so verstanden, als misste es lhnen mitgeteilt werden. Kann
man daraus schlielRen, dass das schlicht ignoriert wurde?“

Dr. Anke Geier: ,Es wurde der Aufnahmekreis mitgeteilt. Aber wel-
cher Ort genau? Also ich habe das aus den Quellen rekonstruiert.
Und da habe ich eine Quelle, wo gesagt wurde: ,Sie werden in den
Landkreis Altenburg umgesiedelt.” Es sind sicherlich auch regiona-
le Unterschiede, so auch in der Durchfiihrung oder der Mitteilung.
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Das war vielleicht auch teilweise den Volkspolizisten tberlassen. Die
wussten ja teilweise auch selber nicht, wo welche Personen hinkom-
men.”

Sven Stephan: Vielleicht hat es auch daran gelegen, dass der Film
vor allem aus Sachsen-Anhalt berichtet oder sich auf Falle aus dem
Land Sachsen-Anhalt bezieht. Wie wir gehort haben, waren die ja
besonders flott, um das mal so salopp auszudriicken. Die waren die
ersten und haben sich vielleicht auch gar nicht an alle Vorgaben ge-
halten. Denn die Zeitzeugen, mit denen ich gesprochen habe, haben
alle unisono gesagt: ,Wir wussten nicht, wo es hingeht, und wir hat-
ten wirklich Angst, es geht nach Russland’”

Sandra Czech: ,Herr Vesting, bitte.”

Justus Vesting: ,Ich habe eine Frage zu einem Aspekt, der heute nur
ganz kurz angeschnitten worden ist von Ihnen, Herr Stephan. Was
hat das eigentlich mit denjenigen gemacht, die im Sperrgebiet zu-
rickgeblieben sind, welche Auswirkungen hatte es fir sie? Gibt es
dazu schon Forschungsergebnisse? Wie ist da der Stand der Dinge?“

Dr. Anke Geier: ,Vielleicht kann ich da anschlielen. Diese Aussied-
lung wurde natirlich auch genutzt, um die verbliebenen Bewohner
im Grenzgebiet zu disziplinieren, um ihnen eine gewisse Angst vor
weiteren Aussiedlungen zu vermitteln. In den Berichten, die nach
den Aussiedlungen angefertigt wurden, ging es darum, wie die Si-
tuation danach im Grenzgebiet war. Da gibt es auch wieder lokale
Unterschiede. Meistens stand in den SED-Berichten, die MaRnahme
wurde gut aufgenommen und akzeptiert. Man ist ja fiir den Frieden.
Ich habe aber auch Quellen gelesen, wo zum Beispiel die Bewoh-
ner eines Ortes sich gar nicht mehr auRern, einfach aus Angst davor,
wenn sie sich dulRern, werden sie auch ausgesiedelt. Die Behorden
wollten natirlich ein befriedigtes und ruhiges Grenzgebiet, wo keine
Vorkommnisse mehr sind. Aber ich denke, man hat auch bei diesen
Berichten nicht immer mitbekommen, was wirklich unter der Bevol-
kerung diskutiert wurde.”
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Sandra Czech: ,Vielen Dank. Haben Sie noch Erganzungen Herr Ste-
phan?“

Sven Stephan: ,Ich finde es sehr spannend, dass es sich teilweise bis
heute auswirkt. Ich habe Herrn Bock, den Heimathistoriker, schon
erwahnt. Den habe ich weit vor Beginn der Dreharbeiten besucht. Er
ist mit mir im Auto nach Hanum gefahren. Das ist das Nachbardorf
von Jubar und liegt direkt an der Grenze. Die letzten groRen Bauern-
hofe grenzen direkt an Niedersachsen. Er hat mich einer alten Dame
vorgestellt, die dortgeblieben ist und die die Zwangsumsiedlung der
Familie ihrer besten Freundin aus dem Nachbardorf eins zu eins mit-
bekommen hat. Sie hat alles ganz wunderbar erzahlt, aber sie hatte
das nie vor einer Kamera getan. Sie wollte das nicht, weil sie beflirch-
tete, dass konnte dann anschielend in der Zeitung stehen, wie das
manchmal so ist. Das wollte sie dann doch lieber nicht. Ich glaube,
man muss auch bedenken: Die Menschen leben dort ja alle noch Tir
an Tir. Diejenigen, die zuriickgeblieben sind, die vielleicht trotzdem
nicht super linientreu waren, leben aber mit den ehemaligen Grenz-
soldaten Tiir an Tur. Sie finden Streckmetallzdune als Gartenbegren-
zung nicht nur im Garten von Herrn Bliltge [ehemaliger Vopo aus der
MDR-Dokumentation], sondern auch bei seinen Nachbarn. Die Leute
muissen ja alle irgendwie miteinander auskommen. Ich glaube, dort
wirkt sich das bis heute irgendwie aus. Man muss irgendwie mitei-
nander zurechtkommen und redet vielleicht am liebsten gar nicht
driiber. In dem Film kann man das nicht alles zeigen. In Jibar gibt es
einen groRen Gedenkstein, der an die Offnung der Grenze 1990 nach
Zasenbeck erinnert. Aber an die Aktion ,Ungeziefer’ erinnert dort gar
nichts.”

Sandra Czech: ,Danke schon. Herr Dombrowski, Sie haben eine
Frage.”

Dieter Dombrowski: ,Uberall wo ich bin, werbe ich fiir Biirgerdialoge,
Frau Zupke weil das. Im Zuge von ,30 Jahre Wiedervereinigung‘ war
so etwas geplant zwischen Ost und West. Doch dann kam Corona.
Aber ich werbe immer dafiir, jetzt schon seit zwei Jahren, Birger-
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dialoge zwischen den Menschen aus der ehemaligen DDR zu fithren
in solchen Grenzorten oder auch in Haftorten, wo die Einwohner-
schaft natiirlichimmer wusste, was dort los war. Aber es wird dariiber
geschwiegen. In meiner Heimatgemeinde im Milower Land, wo ich
wohne, wollten wir mit dem evangelischen Pfarrer etwas zum Volks-
aufstand vom 17. Juni machen. Wir wollten diskutieren: Wie war das
eigentlich in dem Ort? Und da kam dabei heraus, dass der Pfarrer
sagte: ,Ich habe von Biirgern, von Gemeindemitgliedern viele Schil-
derungen’. Aber als wir gesagt haben: ,Geben Sie mal her, da machen
wir eine Veranstaltung draus oder eine Handreichung’, sagt er: ,Da
muss ich Sie enttdauschen, die Leute haben gesagt, wir sagen |hnen
das, aber wir sagen es nicht in der Offentlichkeit. Die Menschen, die
vielleicht am 17. Juni 1953 auf der anderen Seite beteiligt und in der
SED waren, wohnen da alle noch. Ich finde, dass es neben dem, was
wir hier fur die Zwangsausgesiedelten zu regeln haben, sollte es auch
zu einem Gesprachsaustausch zwischen den Ostdeutschen kommen.
Was wissen eigentlich die anderen dariiber? Oder wie bewertet man
das heute? Es gibt ja viele, die zwar in ihre Heimat zurtickgehen, aber
mit groRer Wehmut. Leider gibt es aber auch viele, die sich erst im
Sarg dort beerdigen lassen. Da wiirde ein Gesprach zwischen Ost-
deutschen vielleicht ein bisschen abhelfen kénnen.”

Sandra Czech: ,Eine sehr gute Idee. Wollen wir hoffen, dass das viel-
leicht auch innerhalb von Veranstaltungen in den bestehenden und
zukinftigen Grenzland-Museen des Griinen Bandes aufgegriffen
wird. Und da ware auch noch mal direkt meine Frage an Herrn Po-
tratz. Sie sprachen davon, dass Sie 40 Zeitzeugeninterviews durchge-
fihrt haben. Sind diese 40 Interviews auch fiir junge Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter zugdnglich? Kann man darauf zugreifen? Stellen
Sie die zur Verfligung?“

Rainer Potratz: ,Ich habe diese Forschung damals in einem Projekt
der Fernuniversitat Hagen beim Deutschen Gedachtnis, dem Institut
fr Biographie und Geschichte, gemacht. Dort sind diese Audio-In-
terviews archiviert. Inzwischen sind sie alle transkribiert und digitali-
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siert worden und kénnen fiir Forschungszwecke benutzt werden. Fir
journalistische Zwecke mussen datenschutzrechtliche Dinge ber(ick-
sichtigt werden. Dariiber hinaus hatte ich dann aber auch noch mal
in Zusammenarbeit mit meinem alten Arbeitgeber, der Landesbeauf-
tragten fir die Aufarbeitung der kommunistischen Diktatur im Land
Brandenburg, in Potsdam Videointerviews mit Zwangsausgesiedel-
ten gefiihrt. Die stehen zum Teil im Internet auf der Homepage der
Landesbeauftragten in Potsdam.”

Sandra Czech: ,Es sind noch zwei Fragen aus dem Publikum. Herr
Schrimpf, bitte.”

Gerd Schrimpf: ,Das finde ich sehr interessant, was wir hier horen,
und es kommt jeden Tag etwas Neues dazu. Also ich denke mir,
jeder Tag hat eine bestimmte Qualitatssicherung, und heute haben
wir wieder andere Ausfiihrungen, die zum Teil fiir die Betroffenen
neu sind. Alle Ausfiihrungen, auch die der Zeitzeugen, die aus ver-
schiedenen Bundeslandern kommen, sind interessant. Ich komme
aus Slidost-Thiiringen, aus Probstzella und muss feststellen, dass
die Umsiedlungsaktionen trotz des deutlichen Beschlusses des Mi-
nisterrates Uberall etwas anders vollzogen wurden. Den Eindruck
habe ich gewonnen. Was Frau Dr. Geier sagte, dass wir informiert
worden wadren: Damals, im Juni 1952, wurde angeblich der Be-
schluss vorgelesen, und dann wurde gesagt, in welchen Kreis oder
wo man hinkommt innerhalb der DDR. Wir haben in Thiiringen von
den insgesamt 1.300 km mit 700 km die langste Grenze zur Bun-
desrepublik. Die Mitteilung, wohin wir kommen, die ist zum groRen
Teil nicht erfolgt. Das wurde schon mehrmals in Zeitungsartikeln
berichtet. Wir hatten Angst, nach Polen, nach Tschechien, nach Si-
birien oder sonst wohin zu kommen. Aber das waren alles Gerlich-
te. Das ging bis rein in die Glterwaggons, in denen wir saBen. Da
wurden diese Gesprache gefuihrt. Da war vorher keine Information,
wohin wir jetzt deportiert werden. All das ist nicht geschehen. Viel-
leicht ist es in seltenen Fallen gemacht worden, aber zum grof3en
Teil nicht.
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Dann der Versuch der Wohnungsvergabe. Das war ja schon Tage vor-
her bekannt, wo die Ausgewiesenen hinziehen mussten. Da war alles
vorbereitet. Das ist aber nicht durchgedrungen. Das war bei denen
gang und gabe, bei der Staatssicherheit sowieso. Da waren die Un-
terschiede so groR. Da habe ich gelesen, dass manche Familien zu-
frieden waren mit dem, was sie bekommen haben an Wohnungen,
luxurids ausgestattet von anderen Leuten, denen sie vorher abge-
nommen worden waren.

Dann das Gegenstlick dazu, andere wurden in Scheunen unterge-
bracht. Und wie ich gestern erzihlt habe, bei uns war es ein ehema-
liger Pferdestall, wo wir untergebracht worden sind. All das ist ganz
krass gewesen.

Mein Wunsch ware, wenn wir jetzt diese zwei Tage mal zusammen-
fassen, dass vielleicht jetzt die Gelegenheit besteht, nach 70 Jahren
endlich einmal mehr in die Offentlichkeit zu gehen. Die Kenntnis tiber
die Zwangsaussiedlungen ist zu gering, man spricht nicht dartber. Ich
habe es selbst erlebt, als ich vor einigen Jahren in Probstzella war. Ich
habe dort Menschen angesprochen und lber diese Aussiedlungen
gesprochen. Aber viele Menschen, die heute in diesen Orten woh-
nen, wo das damals passiert ist, die sind fast nicht interessiert daran.”

Sandra Czech: ,,Genau, das haben Sie sehr gut festgestellt.”

Gerd Schrimpf: ,,Das tut mir weh. Das tut einem leid. Wir missen
dazu beitragen, das muss wieder publik gemacht werden in einem
grolRen Kreis, angefangen von der Jugend, von den Schiilern, man
muss mit ihnen reden. Die sind ja aufnahmebereit, die sind gar nicht
so desinteressiert an Politik, die wirden das aufnehmen, wirden es
weiterverbreiten und ihre Lehren daraus ziehen.

Oder die Bevolkerung ist mehr zu informieren — tiber die Presse, Gber
den Rundfunk, tber das Fernsehen, Uber alle Moglichkeiten, die wir
haben. Das wadre jetzt, nach 70 Jahren, endlich mal die Moglichkeit,
an die Bevolkerung heranzukommen und denen die Probleme mal
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zu erklaren, mit denen wir gekdmpft haben vor 70 Jahren. Wie das
damals ausgesehen hat. Das ist mein Wunsch.”

Sandra Czech: ,Vielen Dank fiir lhren Redebeitrag. Die Veranstaltung
wird dokumentiert. Wir werden den Hinweis von Frau Busse aufneh-
men und das Buch auch nach Niedersachsen schicken. Wir kdnnen
das Buch an etliche Schulen schicken. Die Kontaktdaten der UOKG
haben Sie, dadurch kénnen wir die sogenannten Multiplikatoren er-
reichen. Jetzt haben wir noch eine Wortmeldung.”

Dr. Anke Geier: ,Vielleicht kann ich noch ganz kurz erganzen. Selbst
ich als Studentin habe an der Universitat nichts von Zwangsaussied-
lungen gehort. Das Thema ware aber auch wichtig fiir die Lehreraus-
bildung.

Es gibt an der ehemaligen Grenze natiirlich auch Initiativen und jun-
ge Leute, die sich dafiir interessieren. Aber es ist nicht die gesamte
Bevolkerung, die dieses Thema aufgreift. Da mochte ich auch das En-
gagement an der ehemaligen Grenze, in den Museen, mit kleinen
Vereinen usw. auch wirklich hochleben lassen, weil die sich da sehr
bemihen. Und im ehemaligen Grenzgebiet ist das Interesse starker
als beispielsweise im Landesinneren.”

“"

Sandra Czech: ,Ja. Es gibt noch eine Wortmeldung, ganz hinten bitte.

Susanne Kschenka: ,Ich wollte gerne an Herrn Schrimpf anschliefRen
und auch Frau Busse eine Antwort geben, vielleicht eine kleine. Ich
bin Mitarbeiterin bei der Landesbeauftragten in Brandenburg, und
wir haben sehr dafiir geworben, dass es an der brandenburgischen
Grenze ein Gedenken in diesem Jahr geben wird mit Beteiligung von
Brandenburg. Das wird es geben am 27. Mai in Lenzen/Elbe, direkt
an der Grenze.

Als wir mit den Vorbereitungen begannen, haben wir genau die Er-
fahrung gemacht, von der viele hier erzahlt haben. Es wissen selbst
die Leute dort vor Ort nichts mehr dariiber und Leute aus der Staats-
kanzlei oder aus dem Landtag auch nicht. Die sind durch unsere Vor-
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bereitung erst auf das Thema hingewiesen worden. Wir haben uns
jetzt sehr bemiht, dass auch ein Vertreter aus Niedersachsen bei
dem Gedenken dabei ist, ist noch nicht ganz klar.

Der Vorteil dieser Gedenkveranstaltung ist, dass es an diesem Wo-
chenende, dem 27./28. Mai, einen Elbe-Kirchentag in der Stadt Len-
zen geben wird. Wir haben sozusagen das Gedenken an 70 Jahre
,Ungeziefer’ vor den Elbe-Kirchentag gesetzt, um die Aufmerksam-
keit in der Region noch mal darauf zu lenken und auch niedersach-
sische Vertreter einzuladen. Es wird im Rahmen dieses Kirchentages
am 28. Mai auch eine Veranstaltung geben zusammen mit Rainer
Potratz, wo ich drum werbe, dass Zeitzeuginnen und Zeitzeugen da-
bei sind und auch Leute von vor Ort.

Dass wir sozusagen nicht nur einen kleinen Vortrag horen, sondern
auch miteinander sprechen. Nach den Erfahrungen, die ich gestern
und heute hier gemacht habe, bin ich schon sehr gespannt, wer
sich daran beteiligt an dem Gesprach und wie wir sozusagen auch
die unterschiedlichen Facetten des Erlebens an der Grenze einbezie-
hen kénnen. Wir kdnnen nachher noch mal driiber reden. Ich wollte
bloR darauf hinweisen, ich habe draufRen Flyer hingelegt vom Elbe-
Kirchentag. Wer da irgendwie noch gerne teilnehmen will an dem
Gedenktag und an der Veranstaltung, ist herzlich eingeladen — auch
zum Weitersagen.”

Sandra Czech: ,Vielen Dank fur den Hinweis. Und eine letzte Wort-
meldung: Frau Wagenknecht bitte.”

Marlies Wagenknecht: ,Ich habe eine ganz, ganz grolRe Bitte. Wir ha-
ben gestern von Erinnerungskultur gesprochen und wie man das den
Leuten vermitteln kann. Das Einzige, was mir bisher fehlt, wenn ich
so in Bildungseinrichtungen reingucke: Es steht nicht im Bildungsplan
der Schulen. Mein Anliegen ist: Es muss an das Bildungsministerium
herangetragen werden, es muss in die Geschichtslehrplane aufge-
nommen werden. Wie entwickelt sich eine Diktatur? Das beste Bei-
spiel ist gerade in den Jahren zwischen 1952 und 1959, was wir hier

191



PANEL HISTORISCHE EINORDNUNG PODIUMSDISKUSSION

gehort haben, Deutschlandvertrag und dann diese Repressionen, wie
man eine Grenze dicht macht. Mit den Zwangsaussiedlungen fangt
das an. Der 17. Juni 1953 ist in allen Képfen. Damals in der Schu-
le wurde gesagt Konterrevolution, schwupp ist es in unseren Kop-
fen drin. Aber die Zwangsaussiedlungen wurden totgeschwiegen. Es
muss in die Bildungsarbeit. Das muss irgendwie, wer auch immer es
macht, an das Bildungsministerium herangetragen werden, es muss
aufgenommen werden.”
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Panel Traumabewaltigung

Vortrag: ,Die Bedeutung einer angemessenen Entschadigung
fiir die Traumabewadltigung von Opfern politischer Gewalt”

Foto: °UOKG

Dr. Karl-Heinz Bomberg
Arzt und Liedermacher

Einleitung

Durch meine Arbeit mit politisch Traumatisierten der DDR wurde mir
zunehmend klar, dass neben einer Psychotherapie, psychosozialen
Beratung, seelsorgerlichen Gesprachen zur Bewaltigung der Trauma-
tisierung versorgungsrechtliche Fragen essentiell dazugehoren.

Die individuelle Therapie reicht oft alleine nicht aus. Die gesellschaft-
liche Anerkennung ist notwendig, um die Wiirde der Betroffenen
wieder herzustellen.

Mittlerweile gehore ich selbst dazu, weil ich 90 Tage in politischer
Haft verbrachte. Die Entschadigung bekomme ich allerdings erst
dann, wenn ich nicht mehr arbeite und nur noch Rente beziehe.

Zu den Betroffenen gehoren folgende Gruppen: politische Haftlinge,
Betroffene von Zersetzung, Heimkinder insbesondere der geschlos-
sene Werkhof Torgau, Zwangsadoptionen, Opfer von Armeeunfillen,
Stasikinder und eben auch die Zwangsausgesiedelten.
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Die Begutachtung von Betroffenen politischer Gewalt

Die Praxis ist nach wir vor unzureichend. In der Realitdt gibt es eine
Unterversorgung der Opfer und eine Uberversorgung der Titer.

Warum Begutachtung? Therapie und versorgungsrechtliche Fragen
politisch Traumatisierter gehoren fir mich zusammen (2016).

Was bedeutet fiir mich Heimat?

Ein interessantes Thema, dem ich mich mit ein paar Ausfliihrungen
annahern mdchte.

Ich beginne zunachst mit dem heutigen Heimatgefihl. Heimat ist fiir
mich nur zu einem Teil der Staat, obgleich ich mit der Demokratie in
der Bundesrepublik Deutschland identifiziert bin. Das ist die politi-
sche Heimat.

,Heimat sind so viele schone Dinge.” So lautete eine Radiosendung
von 1992 Uber die Karibik in meiner Erinnerung. 30 Jahre spater
spricht der chinesische Kiinstler Ai Weiwei in der Berliner Zeitung
Uber die Bedeutung von Heimat und die Freuden des Zuhauses. Er
steht als ein Beispiel flir viele mit Heimatgefiihl.

Die emotionale Verwurzelung mit dem Geburtsort und der Region
des Aufwachsens als Kind zieht sich durch die Menschheitsgeschich-
te. Wieso sollte ich davon abweichen?

Es sind so warme, zu Herzen gehende Gefiihle, wenn ich vom Aus-
land nach Deutschland komme, wenn ich in Deutschland meinen
Geburtsort Creuzburg besuche und in Eisenach die Wartburg sehe.
Freudige Erregung durchstromt mich bis heute.

Die DDR war meine Heimat, aber seit meiner Studentenzeit nicht
mehr meine politische.

Ich wollte einen demokratischen Sozialismus und aktiv mitgestalten.
Meine Heimat wurde dann vielmehr meine Sprache, mein Geburts-
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ort in einer lieblichen Landschaft in Westthiringen. Dazu kamen alte
Kloster und Burgen, die mich pragten. Und vor allem aber meine
warmherzige Oma und meine liebevollen Eltern und Freunde.

Spater wurde mein Fernweh immer groRer. Aber mein Heimweh
lieR mich wahrscheinlich nicht ausreisen. Mir wurde erst vor kurzem
deutlich, dass ich mir wiinschte, dass Erich Honecker zuriick ins Saar-
land sollte, damit die DDR-Biirger in Ruhe reisen kbnnen.

Irgendwie bin ich verliebt in meine Heimat und die deutsche Kultur.

Als Arzt, Psychoanalytiker und Liedermacher pflege ich diese Zu-
neigung. Weil ich meine eigene Sprache liebe, liebe ich auch Fremd-
sprachen.

An Hand dieser kurzen Darstellung wird deutlich, wie furchtbar Krieg
und Vertreibung sein missen. Deshalb ist es so wichtig, alles zu tun,
um einen groReren Schaden zu verhindern. Mein Mitgefiihl den Be-
troffenen des Russland-Ukraine-Krieges. Bildung ist Friedensarbeit.

Hier schlagt mein Herz in meinen Friedensliedern. Als politischer
Haftling sang ich lautlos in der Zelle mein Lied ,Was Menschen
Schenk antun”

Zwangsaussiedlungen in der DDR und ihre gesundheitlichen Folgen

Uber die Fakten und historischen Hintergriinde wurde bereits auf der
Tagung ausfihrlich berichtet. Hier eine Zusammenfassung: mit der Ak-
tion ,,Ungeziefer” 1952 und der Aktion ,Festigung” 1961 wurden etwa
12.000 Menschen aus dem 5 km Sperrgebiet der Westgrenze in ver-
schiedene andere Regionen umgesiedelt. Die Zwangsausgesiedelten
sind eine heterogene Gruppe aus sogenannten politisch unzuverlassi-
gen Personen. Oft konnten sie in ihrem Beruf nicht wieder Ful} fassen
und fanden insgesamt deutlich verschlechterte Bedingungen vor.

Herr D., Protagonist im Buch ,Seelische Narben®, im thiiringischen
Grenzgebiet aufgewachsen, schreibt dazu:
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Festigung — Bliimchen — Kornblume — 3.10.61

Allein mit Benennung, der bis zuletzt extrem geheim gehaltenen Ope-
ration ist die menschenverachtende Hinterhdltigkeit des sogenann-
ten Arbeiter- und Bauernstaates belegt.

Es ist immer noch die alte Zeit, die Zeit meiner Kindheit und friihen
Jugend, direkt an der Grenze zum Bundesland Hessen — im DDR-
Sperrgebiet, die mir tiefsitzende, bis heute bewegende Erinnerungen
verschafft hat.

Ich brauche nur wenig Anlaf$ zu diesem Umfeld als Thema, und alles
ist wieder prdsent.

Die Berliner Mauer war gerade errichtet. Die Angst der Bevélkerung
in den Thiiringer Grenzorten war eine alles (iberdeckende Lebenssi-
tuation. Es verging wohl kein Tag, an dem meine Eltern mich nicht
ermahnten ,erzdhle niemandem, was zu Hause gesprochen wird",

sprich nicht iiber unser Fernsehprogramm?®, ,halte dich zuriick®, ,sei
nicht auffdllig” usw. usw.

Die Angst war begriindet. Die Aktion ,Ungeziefer” von 1952 war
ihnen in schmerzlicher Erinnerung. [...] Als selbstindiger Handwer-
ker, im Grenzgebiet mit liberwiegend Westverwandtschaft, war das
Risiko unkalkulierbar, eines Morgens verladen und ausgesiedelt zu
werden.

An diesem besagten 3.10.1961 standen mehrere Lkw auf dem Markt-
platz. Fremde Menschen in Zivil wie auch Uniformierte klingelten
,die Auserwdhlten” vor 6.00 Uhr friih aus den Betten. Es wurde an-
gefangen, die Habe der Betroffenen zu verladen. Widerstand wurde
mit Gewalt gebrochen. Verzweifelte Frauen weinten, Kinder waren
verstort ob dieser Situation. Mdnner wurden regelrecht ,in Schach”
gehalten! Binnen 2 Stunden war die Aktion wohl ausgefiihrt. Eigen-
tum beschlagnahmt, Héuser in Grenznéhe abgerissen, um optimales
Sicht- und Schussfeld zu schaffen.
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Spdter in der Schule waren die fehlenden Mitschiiler natiirlich Ge-
spréichsthema. Von den Lehrern abgewiegelt, unterdriickt, so etwa
eine vermutlich vorgegebene Argumentation , diese Biirger sind zu
ihrem eigenen Schutz aus dem Grenzgebiet verwiesen worden.”

Ausgedacht von Stasi und SED-Genossen, um den Unmut der ortsan-
sdssigen Bevoélkerung liber Bevormundung und Versorgungslage in
Angst zu ersticken!

Spitzel und Neider vor Ort halfen mit (ibler Nachrede, Denunziation
und Treuebekenntnis zu diesem Staat. Erhofften sich wohl Vorteile,
evtl. eine bessere Wohnung in den zwangsgeréumten Hdusern.

Die systematische Drangsalierung ging weiter. Die Bewohner des
5 km Sperrgebietes und des 500 m Streifens (kein Ausgang nach Aus-
bruch der Dunkelheit) hat man gezielt ,,ausgediinnt”. Wichtige Amter
und Behérden aufSerhalb des Sperrgebietes verlegt. Verwandtenbe-
suche erschwert. Eine Antragsbearbeitung um Einreise ins Grenzge-
biet dauerte Wochen — mit ungewissem Ausgang. Der ,Vorzaun” (ca.
5 km vor der innerdeutschen Grenze) mit Schlagbaum und Passkont-
rolle wurde 24 Stunden an 365 Tagen im Jahr bewacht.

Die gezielte Verédung einer ganzen Region wurde immer deutlicher.

Erwahnenswert ist der Zusammenhalt in den abgelegenen kleinen
Rhondorfern in dieser Zeit. Zum Teil streng katholisch, gefestigt in
ihrem Glauben, in sich geschlossen in ihrer bisweilen autarken Le-
benswelt.

Die ,roten Heilsbringer” bissen sprichwértlich auf den ,,Rhéner Ba-
saltstein” (Herr D., 21.4.2022).

Ill

Im ,,Zeitzeugen-Portal” online — werden solche Schicksale und Erleb-

nisse bezeugt.
Herr S. und Frau B. beschreiben dhnliche Erlebnisse:

Eine Zwangsaussiedlung aus dem Sperrgebiet an der innerdeutschen
Grenze lief — auch in den vermutlich seltenen Einzelféllen — so ab:
Ohne Vorankiindigung wurden ganze Familien aus ihren Wohnungen
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und Hdéusern im gesamten, ca. 5 km breiten Sperrgebiet meist ohne
Nennung von Griinden, ohne Gerichtsbeschluss innerhalb von Stun-
den unter entwiirdigenden Bedingungen von Bewaffneten vertrieben
und kamen, noch unter Schock stehend, in Elendsquartieren im Hin-
terland an. (Bennewitz, S.235)

Aber was bedeutet der Verlust von Heimat, stehenden FuBes Haus
und Hof verlassen zu mussen? Auf brutale Weise, traumatisch ge-
trennt zu werden?

Der Trennungsschmerz kann Uberwaéltigend sein. Der Verlust des
Ganzen, das wiederum aus vielen geliebten Einzelteilen besteht. Das
Sicherheitsgefiihl geht verloren. Das Gehirn schaltet in eine Art Not-
fallmodus. Ich muss weiterleben, tGberleben und funktionieren. Aus
solchen heftigen Belastungssituationen kann es zu Ubererregung wie
Panik, Weinen, Schreien, Klagen, innere korperliche Unruhe oder
auch Untererregung wie Apathie, Ausdruckslosigkeit, Teilnahmslo-
sigkeit kommen. All dies sind Versuche des Gehirns, das Uberwil-
tigende, Unmégliche, Uberflutende zu regulieren. Erregung und Er-
schopfung konnen einander abwechseln.

Wie ein Mensch letztendlich reagiert, hdangt von seinen Ressourcen
und die natirlich auch von seinem Alter ab. Bei Kindern spielt die
Entwicklungsphase eine wesentliche Rolle.

In der Regel kimpfen die Betroffenen etwa sechs Monate damit, das
traumatische Erlebnis zu verarbeiten. In dieser Zeit ist eine stiitzen-
de, entdngstigende, gesprachliche Begleitung sinnvoll. Wenn sich
danach Traumafolgeschdden zeigen, ist zu prifen, ob eine Trauma-
therapie indiziert ist.

Wie kann man Traumafolgeschaden diagnostizieren? Das Wiederer-
leben, die Intrusionen sind ein typisches Symptom einer posttrau-
matischen Belastungsstorung. Es kann zu massiven sogenannten
Flashbacks kommen. Diese werden durch spezifische Situationen
ausgeldst. Zum Beispiel kann ein bellender Hund ein akustisches Er-
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innerungssignal sein beim traumatischen Verlassen des Heimathofes
in der Frihe. Bellende Hunde kdnnen in der Folge Triggerfunktion
haben. AuRerdem natiirlich auch Medienberichte liber Vertreibung
und Krieg. Im Gehirn entsteht durch eine Traumatisierung eine Un-
ordnung wie in einem unaufgerdumten Schrank.

Ein weiteres wichtiges Merkmal einer psychischen Traumatisierung
ist die Vermeidung all der Dinge, die mit dem Trauma in Verbindung
gebracht werden kdonnten. Zudem kann es zu Erinnerungsliicken bis
hin zu dissoziativen Zustanden kommen, in denen Wahrnehmungs-
und Gedachtnisfunktionen gestort sind.

Zur klassischen Trias der Symptome gehort noch die schon erwahnte
vegetative Ubererregbarkeit (Hyperarousal). Die Traumatisierung
wird mit kérperlichen Reaktionen wiedererlebt, das Vergangene ver-
schiebt sich in die Gegenwart. Die Traumafolgeschaden liegen oft in
Mischform vor. Neben posttraumatischen Belastungsstorungen kann
es sich um Depressionen, Angst- und Panikstérungen, psychosomati-
schen Erkrankungen mit dem Schwerpunkt Schmerz handeln. Schlaf-
Storungen sind ein sehr hdufiges Symptom.

Was ist spezifisch fiir Zwangsaussiedlungen?

Staatlicher Willkiir ausgesetzt zu sein, traumatisch seiner Lebens-
grundlage, Haus, Hof und Heimat beraubt zu werden. Dazu kommt
die gesellschaftliche Stigmatisierung, politisch unzuverlassig, kein
vollwertiges Mitglied der Gesellschaft zu sein. Diese Entwertung
wird durch die schlechten Bedingungen an den umgesiedelten Orten
noch vertieft. So entsteht ein Heimatverlusttrauma.

Wie kann geholfen werden?

Um die Wunde des Heimatverlusttraumas zu lindern, ist eine ent-
sprechende gesetzliche Grundlage in Richtung Entschadigung zu
schaffen. Es geht um die gesellschaftliche Anerkennung erlittenen
Unrechts.
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Wie sieht es in meiner bisherigen Praxis aus? Von den ca. 250.000
politisch in der DDR Inhaftierten haben bei einer anfanglichen Zahl
von 25 Prozent mittlerweile 75 Prozent einen anerkannten Trauma-
folgeschaden, einen sogenannten Grad der Schadigung (GdS) von
30 bis 50. Hier gehoren fir mich Psychotherapie und versorgungs-
rechtliche Fragen zusammen. In der Psychotherapie geht es um die
Traumabewaltigung, die Ablésung von traumatischen Erlebnissen,
bei den versorgungsrechtlichen Fragen um gesellschaftliche Aner-
kennung. Diese beinhaltet, als politisch Verfolgter anerkannt zu sein,
Unrecht erlitten zu haben, gesundheitliche Schaden davongetragen
zu haben und finanzielle Entschadigung. Der letzte Punkt ist eben
auch wichtig, weil viele Lebenslaufe beschadigt wurden und insbe-
sondere Hochschulabschliisse nicht erreicht werden konnten.

Betroffene von Zersetzung (nichtstrafrechtliche Repressionen) haben
es deutlich schwerer, Traumafolgeschaden anerkannt zu bekommen.
In dhnlicher Weise verhalt es sich mit beruflicher Rehabilitierung, be-
ruflichem Schadensausgleich, Zwangsadoptionen, Opfern von Psych-
iatrie und Nationaler Volksarmee (NVA), Stasikindern und teilweise
auch Heimkindern. Eine Ausnahme sind die Betroffenen von Torgau.
Hier ist die Anerkennungsrate hoher, vergleichbar mit politischer
Haft.

Bei der Anerkennung der Zwangsausgesiedelten besteht, zusam-
mengefasst gesagt, dringender Nachhol- und Handlungsbedarf. Die
Trias Aufarbeitung — Rehabilitierung — Wiedergutmachung ist zu ver-
tiefen. Neben einer angemessenen einmaligen Entschadigung geht
es um die Diagnostik von Traumafolgeschaden.

Daneben kann eine entsprechende Psychotherapie hilfreich sein.
Dazu gehoren analytische Traumatherapie, Verhaltenstherapie,
EMDR?*, Entspannungstechniken wie Autogenes Training (AT), Pro-

21 Eye Movement Desensitization and Reprocessing, was auf Deutsch Desensibilisierung
und Verarbeitung durch Augenbewegung bedeutet. Hier handelt es sich um ein spezielles
Verfahren der Traumatherapie.
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gressive Muskelrelaxation (PMR) und alternative Formen (z. B. Yoga,
Tai Chi, Inhdrenzmethode, Ito-Thermie??, Meditation) sowie psycho-
soziale Beratung und seelsorgerliche Gesprache.

Zur eigenen Bewadltigung gehort die personliche Resilienz mit den
zur Verfligung stehenden Ressourcen, die der Symbolisierung der
traumatischen Erfahrungen dienen. Das konnen der Beruf, das sozi-
ale Netz, kiinstlerische Medien, Bildung, Reisen und entsprechende
Freizeitaktivitaten sein. Es ist wichtig, in eine aktive Lebensform und
damit aktive Traumabewaltigung zu gelangen, um aus der depressi-
ven Opferposition herauszufinden, Lebensfreude zu entwickeln und
sich vom Trauma abzuldsen.

Ausblick

Die etwa 12.000 Betroffenen von Zwangsaussiedlung an der inner-
deutschen Grenze von 1952 und 1961 stellen eine wichtige Opfer-
gruppe dar, fur die aus meiner facharztlichen Sicht entsprechende
gesetzliche Grundlagen der Entschadigung und der Anerkennung
von Traumafolgeschaden zu schaffen sind. Im Vortrag fanden neben
den allgemeinen Schwerpunkten politischer Traumatisierung auch
die Feinheiten dieser Betroffenengruppe Beriicksichtigung. Hier sind
weitere traumapsychologische Forschungen notwendig.
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Erika Kunz und Dr. Karl-Heinz Bomberg
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Panel Gedenk- und Erinnerungskultur

Vortrag: ,Erinnerungskultur am Nationalen
Naturmonument Griines Band in Sachsen-Anhalt
mit seinen europdischen Verbindungen”
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Birgit Neumann-Becker
Beauftragte des Landes

Sachsen-Anhalt zur Aufarbeitung UOKG 2
der SED-Diktatur S necli

Herzlichen Dank, lieber Herr Bomberg, liebe Frau Kunz. Sie haben
uns das Thema in Richtung Bewaltigung geweitet. Es ist nicht mog-
lich, Geschehenes ungeschehen zu machen. Und Sie haben tber die
Jahrzehnte mit dem, was lhnen als Betroffene geschehen ist, gelebt.
Das heilSt, wir konnen auch lernen, wie man mit Schwerem lebt, wie
man es verarbeitet, wie man damit umgeht und wie man es auch in
Gutes wendet. Und durch das, was Sie bei der Beteiligung, bei so ei-
nem Film, wie ihn Herr Stephan gemacht hat, oder bei Zeitzeugenge-
sprachen in Ihrer Verbandsarbeit tun, geschieht natiirlich auch Auf-
arbeitung und persoénliche Verarbeitung. Dafiir ist Ihnen zu danken.
Ich glaube, es ist ganz wichtig, dass Sie daran einen Anteil haben und
dabei und dadurch einen eigenen Weg finden, fiir sich damit entwe-
der einen Abschluss zu finden oder etwas zu |l6sen, je nachdem, was
die personliche Aufgabe ist.

Wir machen jetzt noch einen anderen Schritt in Richtung: Wie geht
es denn mit diesem Thema Zwangsaussiedlung und Grenzregime
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eigentlich weiter? Ich glaube, ein Beitrag zur personlichen Verarbei-
tung ist es auch, darauf zu schauen, wie in der Offentlichkeit dariiber
geredet wird. Welche gesetzlichen Moglichkeiten zur personlichen An-
erkennung gibt es? Aber die andere Frage ist, was gerade auch schon
im Zusammenhang mit dem Film von Herrn Stephan angesprochen
worden ist: Wie wird das fir die nachsten Generationen diskutiert,
wenn wir sagen, wir erinnern heute an 70 Jahre Zwangsaussiedlung?

Wir horen jetzt drei kurze Vortrage. Diese beleuchten dieses Thema
der Erinnerungskultur exemplarisch in Sachsen-Anhalt. Die Kollegin-
nen und Kollegen aus Brandenburg und Thiringen mogen es verzei-
hen. Aber ich glaube, es sind ahnliche Aktivitdten in den Landern, und
wir sind nun einmal in Magdeburg. Deshalb kénnen wir am besten
Uber das berichten, was wir hier tun. Es geht insgesamt um die Erin-
nerung zum Thema Grenzregime, die Erinnerung an die Deutsche Tei-
lung, die Erinnerung an den Eisernen Vorhang im Zusammenhang mit
der européischen Teilung und die Erinnerungskultur an die Todesopfer.

Erinnerung an die Todesopfer an der innerdeutschen Grenze

Wir haben vor einigen Jahren schon eine Ausstellung zu den Todes-
opfern aus und in Sachsen-Anhalt erarbeitet. Diese ist im Grunde

: kurz vor der Coronakrise so richtig un-
terwegs gewesen und in die Rathduser
gekommen. Sie konnten sie wahrend
dieser Veranstaltung auf der dritten
Etage sehen. Sie ist ausleihbar und
zeigt die Anzahl der Todesopfer und
personliche Schicksale.

Insgesamt sind 75 Todesopfer des
DDR-Grenzregimes in unserem sach-
sen-anhaltinischen Grenzabschnitt zu

Begleitbroschiire zur Ausstellung. Herausgeberin:

Birgit Neumann-Becker. Verfasser: Dr. Jan Kostka
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-Becker

Birgit Neumann

Foto: OLzA,

Erinnerungsort fur Rainer Burgis

beklagen, davon 62 zivile Todesopfer. Die meisten sind erschossen
worden, das heilt, sie sind direkt, gewaltsam und nicht durch ein
Ungliick zu Tode gekommen.

Das Anliegen der Ausstellung und auch meiner Erinnerungsarbeit ist
es, an die Menschen zu erinnern, die in Sachsen-Anhalt an der inner-
deutschen Grenze zu Tode gekommen sind. Und deshalb haben wir
diese Ausstellung hauptsachlich diesen Einzelschicksalen gewidmet,
so zum Beispiel Rainer Burgis, der in der Nahe von Mechau zu Tode
gekommen ist.

Hier sieht man den Erinnerungsort, der
von der UOKG fir ihn eingerichtet worden
ist, an dem Ort, an dem er von einer Mine
todlich verletzt wurde. Es gibt auch ande-
re Erinnerungsorte in Sachsen-Anhalt, wie
am ehemaligen Eisernen Vorhang einen
ganz friith auf der westlichen Seite fir ei-
nen unbekannten Flichtling errichteten.

Unbekannter Flichtling
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Klaus Schaper Peter Miller

Die Harzer Tanne: das ist besonders im Harz eine gangige und Ubli-
che Art der Erinnerung an die Todesopfer. Und in der Mitte sehen Sie
einen Erinnerungsort fur Klaus Schaper, auch im Harz. Wir erinnern
auch an Todesopfer aus Sachsen-Anhalt in Berlin, weil natirlich auch
Sachsen-Anhaltiner in Berlin zu Tode gekommen sind. Und jetzt nur
kurz der Blick darauf, wie das in Berlin in der Gedenkstatte Berliner
Mauer aussieht, wo die Fliichtlinge, die Todesopfer einen Namen be-
kommen haben. Den Namen und
damit auch die Geschichte zuriick-
zugeben, darum geht es auch in un-
serer Ausstellung. Ich komme spa-
ter noch einmal darauf zurtick, weil
die Ausstellung in meiner Strategie
eigentlich nur der Auftakt fiir einen
langeren Weg zu einer verninfti-
gen Erinnerungskultur in Sachsen-
Anhalt ist.

Den Opfern der Mauer: Fenster des

Gedenkens der Gedenkstdtte Berliner Mauer.
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Erinnerung an die Deutsche Teilung

Wie erinnern wir an die Deutsche Teilung? Es gibt verschiedene Orte,
hier ist nur eine kleine Auswahl und wahrscheinlich noch nicht ein-
mal eine reprasentative. Was ist denn vor Ort eigentlich zu sehen?
Wie wird vor Ort ganz konkret an die Deutsche Teilung, an Zwangs-
aussiedlungen, an geschleifte Orte erinnert?

Das eine sind Steine, die auch
noch in 50 Jahren stehen. Das
ist schon ein deutliches Zeichen.
Das ist Bockwitz-Zicherie. In dem
Ort war auch das erste Todes-
opfer (berhaupt zu beklagen.
Und Gedenksteine werden auch
aufgestellt, aktuell zum Thema
Zwangsaussiedlung in Benne-
ckenstein. Es gab auch die Idee,
die gerade leider noch einmal pausieren muss, an verschiedenen Or-
ten zum Thema Zwangsaussiedlung in der Region Harz Gedenksteine
aufzustellen, und diesen Grenzstreifen damit zu kennzeichnen, also
zu zeigen, wie breit die Grenze war. Es ist also nicht nur dieser Kolon-
nenweg, den wir in Sachsen-Anhalt als nationales Naturmonument
unter Schutz gestellt haben.

Gedenkstein Bockwitz-Zicherie Quelle: LzA

Kolonnenweg. Quelle: LzA Blankenburg, 27.11.2018. Quelle: LzA
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Die anderen Moglichkeiten sind Gedenktafeln. Das ist ein Autosperr-
graben im Harz. Er wird unter dem Stichwort ,nachste Generation”
vom Fallstein Gymnasium gemeinsam mit einem Verein gepflegt. Er
steht jetzt unter Denkmalschutz, und man kann dort verstehen, wie
diese Grenze Uiberhaupt funktioniert hat, also wie es technisch funk-
tioniert hat, ein ganzes Land abzuriegeln.

D TR
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Gedenkstafel in Sorge. Quelle: LzA Stapelburg. Quelle: LzA

Und noch ein paar andere Moglichkeiten des Gedenkens: in Sorge
z. B. gibt es diesen Ring der Erinnerung, also eine eher kiinstlerische
Art, mit Texten und mit in Stein gelegten Wegmarken, um an die
Deutsche Teilung zu erinnern.

Hier ist Stapelburg zu sehen, dort ist auch auf der StralRe die Teilung
markiert. Ich glaube, wir haben an vielen Orten solche Wegmarken.
Es wird an die Deutsche Teilung erinnert, aber nicht an das Thema
Zwangsaussiedlung und das Thema Todesopfer. Es ist immer allge-
mein das Thema Deutsche Teilung, aber die Formen von Repression
kommen konkret nicht zur Sprache.
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Der Eiserne Vorhang und die europaische Teilung

Ich mache jetzt einen Sprung zum Thema Der Eiserne Vorhang und
die europdische Teilung mit einer Karte, auf der man sehen kann,
wie monumental das als Folge des Zweiten Weltkrieges gewesen ist.
Eine Teilung durch ganz Europa, die durch den Europdischen Rad-
wanderweg Nummer 13
nachempfunden  wird,
welcher im Grunde der
Europaabgeordnete der
Grinen Michael Cramer
ins Leben gerufen hat. Er
war vor einigen Jahren
auch auf dem Bundes-
kongress. Er fahrt den
Wanderweg immer wie-
der ab und belebt und
kommuniziert ihn.

Es gibt dazu auch Litera-

tur. Und natdrlich versu-
Verlauf des Europaischen Radwanderwegs Nummer 13, chen wir in Sachsen-An-

Screenshot von: de.eurovelo.com/ev13 .
/ halt diesen europaischen

Radwanderweg zu markieren. Das ist gerade in den letzten Wochen
im Landtag diskutiert worden, weil hier einiges an Arbeit vor uns liegt.

Dokumentation eigener . _ I
bikeline Michael Crame

Touren auf dem Radwan- S Europa-Radweg Eiserner Vorhang
Deutsch-Deutscher Radweg

Am Grinen Band™ von Lisbeck nach Hof

derweg Nummer 13 durch
den Initiator Herrn Micha-
el Cramer, Screenshot von:
bikeline Radtourenbuch
Europa-Radweg Eiserner
Vorhang 3 Deutsch-Deut-
scher Radweg — Verlag

Esterbauer
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Wie machen das die anderen Europaer?

Hier sehen Sie Hartmut Tautz, einen Mag-
deburger, der beim Versuch des Grenz-
Ubertritts in der Nahe von Bratislava von
Hunden zerfleischt worden ist. Dort ist zur
Erinnerung an ihn ein Grenzdenkmal auf-
gestellt worden. Danach begann im Grun-
de erst die juristische Aufarbeitung dieser
im Ausland zu Tode gekommenen Deut-
schen. Diese Verfahren laufen jetzt. Das
heilt, wir sind eigentlich noch gar nicht
richtig bei der Erinnerungskultur, wir sind

Hartmut Tautz
noch bei der juristischen Aufarbeitung. In  quelie: privatbesitz Familie Tautz

den letzten Jahren — wir haben das auch

im TétigkeitSberiCht gesagt - gab es in Tschechien eine ganze Reihe Das zerschossene Tor der Freiheit als Monument zum Gedenken in der Slowakei. Quelle: LzA
von Verfahren zur Anerkennung und zur Rehabilitierung. Staatsan-

walt Christian Hartl ist derjenige, der das aus der Staatsanwaltschaft te schon Osterreich vor Augen. Da auf der Insel, das war schon
Weiden begleitet und mit dem wir sehr eng zusammenarbeiten. Osterreich. Und wer dahin wollte, dem wurde in den Riicken ge-

schossen, und deshalb ist das sozusagen
das Tor zur Freiheit, das zerschossen ist.
Das ist die Sprache dieses Bildes. Und in
den Sonnenschenkeln dieses Tores zur
Freiheit sind die Namen derjenigen ein-
graviert, die man kennt und die zu Tode
gekommen sind.

Wie erinnern die Slowa-
ken sonst noch an den Ei-
sernen Vorhang? Das ist
monumental, und das ist
eine Formensprache, die
versteht jeder. Sie sehen
den Ort, an dem die Do-
nau in die March flieRt.
Und der Gedanke dahin-
ter ist: der Fliichtling hat-

An derselben Stelle steht noch ein
anderes, auch sehr monumentales
kinstlerisches Werk, das an die Todes-
opfer und an die europaische Teilung

Gedenkveranstaltung zu Ehren Hart- erinnert.

mut Tautz mit Birgit Neumann-Becker,
Beauftragte des Landes Sachsen-An- Monument zum
halt zur Aufarbeitung der SED-Diktatur

Quelle: LzA

Gedenken an die Opfer der Teilung
Quelle: LzA
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Das nachste Beispiel steht in der
Nahe von Briinn in Mikulov, wo wir
ebenso Partner haben, mit denen
wir zusammenarbeiten: 53 Ste-
len, acht Meter hoch, eine Stele
fur ein Todesopfer. Das ist eine
Formensprache, die klar macht,
worum es geht. Vor zwei bis drei
Jahren wurden fir die Nationen
auch die Namen am Grenzwert
aufgestellt.

Erinnerungskultur
in Sachsen-Anhalt

Wir haben in Sachsen-Anhalt die-
se kleinen, von mir vorhin gezeig-
ten Harzer Tannen. Aber wir ha-
ben kein gemeinsames Denkmal
fir die an der Grenze zu Tode Ge-
kommenen. Und diese Einzelnen,
die muss man finden. Doch es ist
gar nicht so einfach, immer an die Stellen zu kommen, an denen je-
mand zu Tode gekommen ist.

Erinnerungsstelen in Mikulov in der Nahe

von Brinn Quelle: LzA

Am 13. Dezember 2018 wurde durch eine Klasse aus dem Naumbur-
ger Domgymnasium in einer 6ffentlichen Veranstaltung ein Gedenk-
stein flr Christian Peter Friese zur Erinnerung und Mahnung gesetzt.

Hier sehen Sie ein sehr bewegendes Beispiel in Naumburg. Das ist
zwar gar nicht an der Grenze. Aber der Naumburger Christian Pe-
ter Friese ist auf die Idee gekommen, 1972 zu Heiligabend in Berlin
Gber die Mauer klettern zu wollen. Das ist ihm nicht gelungen, und
er ist erschossen worden. Und das Naumburger Domgymnasium hat
ein Projekt zu ihm gemacht. Das ist der Gedenkstein, den die Schi-
ler flr Christian Peter Friese in Naumburg auf den Friedhof gestellt
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haben mit einer sehr bewegenden
Gedenkveranstaltung. Die nachs-
te Generation, das sind tolle junge
Leute.

Wir versuchen gerade unsere Aus-
stellung zu den Todesopfern in Ge-
denkstelen umzusetzen, von denen
wir Prototypen entwickeln — das
ist noch im Entwurfsstadium — die
dann drei Meter hoch in der Land-
schaft stehen und auf die die Na-
men der Toten aufgeschrieben sind,
die auch an verschiedene Orte ge-
stellt werden kénnen — sie missen
ja nicht nur an einem Ort stehen —,
wo auch Kranze niedergelegt wer-
den kdonnen, wo man auch eine Ge-
denkveranstaltung machen kann,
wo man Blumen oder Kerzen hin-
stellen kann.

; r =
=

Gedenkstein fir Christian Peter Friese
in Naumburg Quelle: unbekannt

Letzter Punkt zur Gedenkkultur: Wir haben jedes Jahr in Sachsen-An-
halt das jahrliche Gedenken an die Zwangsaussiedlungen in Hotens-
leben, auch in diesem Jahr wieder. Dieses Jahr findet es an Christi
Himmelfahrt statt.

Es ist, glaube ich, auch wirklich ein Alleinstellungsmerkmal, und des-
halb waren die GriiRe des Ministerprasidenten vorhin auch nicht nur
so als Hoflichkeitsfloskeln dahingesagt. Das ist ein Thema hier in der
Landespolitik in Sachsen-Anhalt. Wir haben die Tagung absichtlich
vier Wochen vor der Gedenkveranstaltung in Hotensleben anbe-
raumt, um es in der Zwischenzeit kommunizieren zu kénnen. Und wir
haben hier das jahrliche Gedenken an die Zwangsaussiedlungen an
der innerdeutschen Grenze an diesem Tag mit den Krdanzen an den
Panzersperren und Gedenkreden, auch haufig Kulturbeitrdgen von
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Kranzniederlegung in Hotensleben Quelle: LzA

Schiilerinnen und Schiilern, um lhnen einen kleinen Uberblick zu ge-
ben, wie die Erinnerungskultur in Sachsen-Anhalt aktuell funktioniert
und was getan wird. Der nachste Beitrag macht das noch konkreter,
weil wir zum Thema ,,Griines Band. Vom Todesstreifen zur Lebensli-
nie” in Sachsen-Anhalt gerade eine sehr intensive Arbeit haben. Und
Dr. Heidenreich vom Landesheimatbund wird uns jetzt zeigen, wie er
vorhat, die Offentlichkeit Giber dieses Thema zu informieren.
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Vortrag: Multimediaportal zum Projekt
»Erinnerungskultur und Engagement am Griinen Band”

Foto: °UOKG

Dr. Hauke Heidenreich =
Historiker UOKG #

Vielen herzlichen Dank fiir die Einladung hier zu dieser Tagung, die
ich wirklich sehr, sehr interessant finde. Ich selber bin noch relativ
neu in der Zeitgeschichte und finde das immer sehr faszinierend,
wie die Geschicke von Menschen mit Geschichte zu tun haben. Es ist
wirklich sehr bewegend fiir mich, diese ganzen Berichte und auch die
Einordnung zu horen.

Der Landesheimatbund am Griinen Band — was macht der da? Der
Landesheimatbund, fiir den ich arbeite, ist seit einem Dreivierteljahr
der Dachverband von allen Vereinen in Sachsen-Anhalt, die sich in ir-
gendeiner Form mit regionaler Kultur beschaftigen und hat vor allem
auch einen Schwerpunkt in der regionalen Kulturgeschichte. Es geht
um die Erforschung von lokalen Brauchen, Brauchtum, um die lokale
Ethnologie, die von manchen noch Vélkerkunde oder Volkskunde ge-
nannt wird. Musikkultur. Und so weiter und so fort.

Also der Landesheimatbund beschaftigt sich nicht nur mit rein histo-
rischen Themen, sondern auch mit der Frage, wie das heute gelebt
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oder anders gemacht wird. Wir sind aber nicht weiter Gberrascht,
dass diese lokale und regionale Kultur sehr stark mit der Pflege und
mit dem Erhalt von Geschichte zu tun hat. Frau Neumann-Becker hat
gesagt, es geht um die Frage, welche Denkmaler aufgestellt werden,
woran gedacht wird. Und deswegen haben wir ein Projekt eingewor-
ben bei der Staatskanzlei und beim Kulturministerium des Landes
Sachsen-Anhalt, das den schonen Titel tragt ,,Erinnerungskultur und
Engagement am Griinen Band”“. Ich betreue das Projekt als Referent
fir die nachsten zweieinhalb Jahre, die es noch beim Landesheimat-
bund angesiedelt ist.

Was machen wir da? Erinnerungskultur, zu der ich Erinnerungspolitik
sage, beschaftigt sich damit, wie aus der Gegenwart die Geschichte
betrachtet wird. Wir haben natirlich schon hdufig gehort, man muss
die Geschichte im Kontext sehen. Aber wir haben ja nicht nur die
Geschichte, sondern auch die Leute. Die erinnerungspolitische Frage
ist: Wer erzahlt wie und wortber?

Und dann auch die Frage, die hier auf der Tagung zentral ist: Wer
erzahlt nicht und woriber wird geschwiegen? Wenn ich so an meine
eigene Schul- und Universitatsausbildung denke, ich bin Historiker,
kennt man meist nur herausragende Ereignisse: 1949, 1953, 1961,
1989. Und das Narrativ ist: Die DDR wurde gegriindet, und die DDR
hat aufgehort zu existieren. Das Ende der Geschichte — das hat Fran-
cis Fukuyama mal gesagt — das kennt man.

Was wird nicht erzahlt? Zum Beispiel das Thema 1952. Wir hatten
es letztes Jahr mit der Debatte um die Berliner Mauer zu tun. Dieses
Jahr haben wir das Jubildaum der Grenzsicherung und der Zwangsaus-
siedlungen, also die Ereignisse, in denen die konkret lokale Kultur,
mit denen sich der Landesheimatbund beschéftigt, von globalen po-
litischen Ereignissen heimgesucht wird. Und die Frage ist dann: Wer
kiimmert sich um das, was bisher nicht erzahlt wurde?

Das, was bisher nicht erzahlt wurde, die Menschen, die nicht er-
zahlen konnten, sollen zu Wort kommen. Das ist der erste Teil des
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Projekts , Erinnerungskultur und Engagement”. Wer kiimmert sich
um Aufarbeitung? Ganz klar natirlich die Landesbeauftragte fiir die
Aufarbeitung der SED-Diktatur, die UOKG, die Stiftung Gedenkstat-
ten selbstverstandlich, die die Gedenkstatte Marienborn betreibt,
die Landeszentrale fir politische Bildung, das Institut fir Landesge-
schichte, was jetzt am Landesamt fiir Denkmalpflege entstanden ist,
die Stiftung Umwelt und Klimaschutz, der BUND. Das sind Akteure,
die sich darum auf Landesebene kiimmern.

Aber wer stellt denn diese ganzen schonen Denkmaler und die Er-
innerungstafeln auf? Das machen Vereine, die zum groRen Teil Mit-
glieder beim Heimatbund sind. Das bedeutet also Vereine, die sich
in ihrer jeweiligen Region oder/und in ihrem jeweiligen Ort fiir die
Erhaltung der Geschichte und der Kultur dieses Ortes einsetzen. Das
sind Vereine oder Initiativen, die Museen betreiben, die Grenzwan-
derungen anbieten.

Frau Neumann-Becker hat eben schon Bilder davon gezeigt. Das sind
Initiativen, die es teilweise seit den friihen 1990er Jahren gibt. Die
Leute bemiihen sich seit der Wende um die Aufarbeitung ihrer Ge-
schichte. Und das ist alles ehrenamtlich, also unbezahlt. Die Leute
kriegen Projektmittel vom Land zur Verfligung gestellt, die sie bean-
tragen missen, wo der Landesheimatbund auch eine gewisse Rolle
spielt. Es geht um den Erhalt von Baudenkmalern, um die Dokumen-
tation historischer Ereignisse, teilweise um die Sicherung von Quel-
len, um die Dokumentation historischer Orte, etwa wenn es um die
Maueroffnung geht, um die Grenzibergange, die dann sukzessive
entstanden sind.

Es geht um den Erhalt der Umwelt, um sanften Tourismus. Das ist
ein grofles Thema in den letzten zehn Jahren gewesen. Historische
Bildung und die erwdhnten Grenz-Museen, Grenz-Ausstellungen,
kiinstlerische Mahnmale wie in Ubersfelde zum Beispiel. Das ma-
chen die Vereine alles ehrenamtlich. Ein groRer Wust an Aufarbei-
tung, der jetzt sozusagen versammelt werden soll. Denn es stellt sich
die Frage: Wer weiB eigentlich davon? Und hier kommt der Landes-
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heimatbund als einer der Akteure ins Spiel. Wir und alle Akteure auf
Landesebene arbeiten auf Basis des Griine-Band-Gesetzes von 2019,
das hier schon 6fter erwdhnt worden ist. Wir haben eine Férderung
von der Staatskanzlei und vom Ministerium fiir Kultur bekommen.
Das bedeutet also, es steht die Frage im Raum fiir uns als Landes-
heimatbund, geférdert vom Kulturministerium, welche konkreten
Effekte der Zeitgeschichte, der DDR-Geschichte, jetzt in der Gegen-
wart bedeutend sind.

Zwangsaussiedlungen und vor allem die Frage, wie die Leute ihre
materielle Lebensgrundlage, ihre Existenzgrundlage, ihre wirtschaft-
liche Existenzgrundlage verloren haben. Was sind also die Aufgaben
des Landesheimatbundes, wenn es darum geht, Geschichte, die
gerade aufgearbeitet wird, zu blindeln? Denn das macht der Lan-
desheimatbund, das ist vor allem ein Netzwerk-Verein, der mit For-
schungsinstitutionen zusammenarbeitet, wie eben dem Landesamt
fir Denkmalpflege.

Wir versuchen, historische Prozesse zu vergegenwartigen. Wir versu-
chen das Engagement, was da ist, die Leute, die sich fiir Rehabilitie-
rung oder flr Erinnerung einsetzen, sichtbar zu machen. Wir versu-
chen, ehrenamtliche Tatigkeiten darzustellen. Und wir versuchen vor
allem die Akteure, die in diesen ganzen kleinen Orten an der ehe-
maligen Grenze aktiv sind, an einen Tisch zu bringen, um dort der
historischen Aufarbeitung der regionalen Kultur einen Rahmen zu
geben, in dem die regionale Kultur Gber sich selbst hinauswachst als
Teil dieser europaischen Geschichte, die Sie, Frau Neumann-Becker,
ja eben erwdhnt hatten.

Das Griine-Band-Gesetz mochte, und das auch zu recht, dass Um-
welt- und Erinnerungspolitik gleichwertige Faktoren sind. Das Griine
Band ist ein Naturschutzgebiet seit der Wende. Und es geht darum,
beide Aspekte zu berlicksichtigen. Dass es das Griine Band gibt, ist
teilweise auch den Umweltgruppen der DDR zu verdanken. Sie wa-
ren an der Schaffung des Griinen Bandes auch als Naturschutzgebiet
beteiligt.
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Das bedeutet Pflege der Umwelt. Der Umgang mit Umwelt ist Teil der
historischen Aufarbeitung dieses Griinen Bandes. Der Umweltschutz
gehort zur historischen Aufarbeitung dazu. Es gibt eine Artenvielfalt
am Griinen Band, die einzigartig ist. Das bedeutet also, die Umwelt
ist Kontext der historischen Aufarbeitung.

Die Arbeit der Naturschutzverbande am Griinen Band ist zu benen-
nen, die bis zum Griinen-Band-Gesetz einen GroRteil der historischen
Aufarbeitung gemacht haben. Das bedeutet also, wenn man sich mit
Umwelt und Natur am Griinen Band beschaftigt, stolpert man tber
diese Denkmadler. Es geht darum, wie kann man gleichzeitig das Gri-
ne Band als Ort der Geschichte und der Umwelt wahrnehmen.

Wie soll das jetzt passieren? Wie wollen wir die Inhalte gestalten?
Wie wollen wir die Arbeit der Vereine eigentlich so bekannt machen,
dass man sich informieren kann, wenn man vielleicht weit, weit weg
davon wohnt? Wir haben als Landesheimatbund mit dem Kulturmi-
nisterium und der Staatskanzlei die Idee erarbeitet, ein Onlineportal
Uber diese ganzen Aktivitaten am Griinen Band zu machen, das sich
,Digitales Besucherlnnen Zentrum” nennt. Ein Onlineportal, durch
das man sich umfanglich dartber informieren kann, was an der
Grenze passiert ist, welche Personen und Akteure heute da zustandig
sind, welche Akteure, Akteurs-Gruppen, Betroffenen-Gruppen dort
arbeiten. Wie die Geschichte Teil der heutigen politischen Auseinan-
dersetzungen, der sozialen Auseinandersetzungen sind.

Es soll darin anhand einer Karte das Griine Band als Kulturlandschaft
gezeigt werden, auf der das Griine Band Sachsen-Anhalt zu sehen
ist. Aber das Griine Band Sachsen-Anhalt ist nicht alles. Wir als Lan-
desheimatbund sind jetzt in Kontakt mit dem Niedersachsischen Hei-
matbund, um die Vereine auf der niedersachsischen Seite, die auch
an die ehemalige Grenze erinnern, mit ins Boot zu holen.

Wir sind in Kontakt mit dem BUND, der sich in Brandenburg aktiv mit
dem Griinen Band beschaftigt. Es ist wichtig, dass diese Seite leicht
verstandlich formuliert ist, damit sie einen gréBeren Interessenten-
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kreis findet. Das heildt, wir kdnnen nicht alle Informationen aufneh-
men, die wir haben. Wir kdnnen nicht jedes Baudenkmal abbilden
oder jeden Turm an der ehemaligen Grenze. Es muss ein kritischer
Umgang mit Geschichte stattfinden.

Das bedeutet die Geschichte, die Einordnung der Geschichte, der
personlichen Erlebnisse in den damaligen Kontext und auch in den
heutigen Kontext, wie heute mit Geschichte umgegangen wird. Wir
kooperieren mit dem Niedersachsischen Heimatbund und vielen
anderen Akteuren. Und ich mdchte auch Sie alle bitten: Wenn Sie
Inhalte und Quellen haben, dann kdnnen wir gerne in Kontakt mit-
einander treten. Am Ende geben wir eine E-Mail-Adresse an.

Wir arbeiten mit der Agentur Knick Design aus Leipzig zusammen
und hatten jetzt eine Online-Prasentation eines ersten Entwurfes,
den ich Ihnen heute leider nicht zeigen kann, weil wir noch keinen
Vertrag Uber die Weiternutzung dieses Entwurfes haben. Aber wir
haben mit dieser Agentur auch einen sehr jungen Partner, der uns
hilft, die Darstellung der Seite zeitgemall zu machen, um die junge
Generation an dieses Thema heranzufiihren. Es wird dazu am Ende
des Jahres, gegen Weihnachten wahrscheinlich, eine erste Prasen-
tation eines ersten Prototyps dieser Webseite geben. Und wenn es
soweit ist, werden auch die entsprechenden Stellen noch informiert
werden.

Vielen Dank an Sie alle und noch eine schone Tagung uns allen.

Frau Neumann-Becker: Herzlichen Dank, Herr Heidenreich, fur die-
se Prasentation. Es geht ja darum, wie kdnnen wir das, was man im
Prinzip als ein schwieriges Flachendenkmal bezeichnen muss, wie
kdnnen wir schwierige Orte, wie konnen wir schwierige Flachen
kommunizieren und in Erinnerung behalten, in Erinnerung bekom-
men, was dort geschehen ist und gerade so eine Homepage, leider
konnten sie diese und was damit eigentlich gemeint ist, jetzt nicht
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zeigen, sondern nur beschreiben. Bei dieser Homepage wird es aus-
schliefRlich um das Thema Griines Band gehen, also sozusagen diese
343 Kilometer in Sachsen-Anhalt als Teil dieses 12.000 Kilometer lan-
gen europaischen Teilungsgrabens.

Und wir wollen Sie jetzt gerne noch damit erfreuen oder Sie hoffent-
lich dafir interessieren: Wir haben in der Behérde Uber langere Zeit
ein Projekt mit unseren Freiwilligen. Wir haben jedes Jahr freiwillige
junge Menschen, die zwischen Abitur und Studium oder generell ein
Orientierungsjahr machen. Die haben ein Projekt gemacht, das heilst
,Orte der Repression”, und das steht schon online.

Da kann man sehen, welche Orte von Repression, also Orte der Un-
terdriickung in der DDR es in Sachsen-Anhalt zwischen 1945 und
1989 gegeben hat. Also beides: SBZ und DDR. Und das wird auch
gleich prasentiert von unserem aktuellen FSller, Herrn Rack.
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Vortrag: Vorstellung der Karte
,»Orte der Repression in Sachsen-Anhalt 1945-1989“

Foto: °UOKG

\ 1 Christopher Raak
1 FSJler bei der Beauftragten
UOKG ¢ === deslandes Sachsen-Anhalt

“=  zur Aufarbeitung der SED-Diktatur

Wie schon von Frau Neumann-Becker angedeutet, haben wir in der
Behdrde ein Angebot, das sich unter anderem auch an junge Men-
schen richtet, aber eventuell auch an Sie, wenn Sie interessiert sind.
Und zwar geht es um eine interaktive Onlinekarte. Wir haben das
Problem, dass, wenn man sich das Unrecht, das in der DDR passiert
ist, ansieht, es ein wahnsinnig grofes und wahnsinnig komplexes
Themenfeld ist. Wie wir das auch heute schon unter anderem be-
sprochen haben, ist es das Problem, dass sich das unter anderem in
den Lehrplanen tberhaupt nicht wiederfindet.

Ich kann aus meiner Erfahrung reden, es war fiir mich wirklich scho-
ckierend, was ich im Rahmen des FSJ (Freiwilliges Soziales Jahr)
gelernt habe, was damals in der DDR passiert ist. In der Schule be-
kommt man das Uberhaupt gar nicht mit. Und ich denke, ich kann
flr viele sprechen, dass es vielen jungen Leuten so geht, dass man
Uberhaupt gar nicht weil3, was damals passiert ist.
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Mit dieser Problematik im Hintergrund haben sich die FSller vor mei-
ner Zeit hingesetzt und ein Projekt begonnen, und ich habe das iber-
nommen. Im Grunde genommen geht es darum, dass wir z. B. aus
Fachliteratur oder auch aus den Gefangenenakten der Gedenkstat-
te Hohenschdnhausen Daten erarbeiten und diese auf einer Karte,
nur mit dem Fokus auf Sachsen-Anhalt, zusammenfassen. Dadurch
bekommen auch junge Menschen oder Leute, die nicht in diese
Richtung gebildet sind, eine Ubersicht, was hilft, die Thematik zu be-
greifen.”

Das ist die aktuelle Karte mit allen Datensatzen. Zusammen mit dem
Landesamt fir Vermessung und Geoinformation haben wir sie er-
stellt. Das Vermessungsamt stellt die Infrastruktur fir die Karte, auch
fir die Website und von unserer Seite aus. Die Landesbeauftragte
erledigt die Recherchearbeit und die Offentlichkeitsarbeit. Wir FSJler
fihren die Daten zusammen. Die Daten werden dabei standardisiert
zusammengefasst in Tabellen, wie Sie die da sehen. Und dabei wer-
den erst mal nur die wichtigsten Daten, damit das Ganze nicht zu
grold wird, auf einmal erfasst.

Die Daten werden dann noch mal kontrolliert und danach an das Ver-
messungssamt Ubergeben. Dieses pflegt die Daten dann ein, und in
Absprache mit uns werden sie dann letztendlich veroffentlicht. Hinzu
kommt das Feedback der Leute, die sich die Karte angucken. Eventu-
ell wird korrigiert, falls sich doch noch Fehler eingeschlichen haben.
Der aktuelle Erfassungsstand sind etwa 430 Datensdtze mit ein biss-
chen liber 50 Schauplatzen der Zwangsaussiedlung.

Es gibt natirlich noch mehr, aber wir konnten da leider keine gu-
ten Daten finden, um explizit Orte zu adressieren. Weiterhin haben
wir auch die speziellen Einrichtungen der Jugendhilfe der DDR-Ju-
gendwerkhofe, Durchgangsheime, Spezialheime, Haftanstalten, Ein-
satzorte von Haftzwangsarbeit, zum Beispiel, die Bezirksverwaltung
und Kreisdienststellen des Ministeriums flr Staatssicherheit und teil-

23 https://www.geodatenportal.sachsen-anhalt.de/gfds/de/repressionsorte.html
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weise auch der Volkspolizei, zwei Speziallager, die mittlerweile nicht
mehr auf dem Gebiet von Sachsen-Anhalt liegen, aber damals, und
natdrlich auch Orte, an denen Menschen im Zusammenhang mit ei-
nem Fluchtversuch ums Leben gekommen sind.

Und unten sehen Sie, was momentan in Planung ist bzw. wo die Er-
arbeitung lauft. Wir haben einmal Orte der Erinnerung bzw. Orte des
Gedenkens. Da werden die Daten gerade eingepflegt, das heiRt: sie
sind bald verfligbar. Wir arbeiten momentan am Verlauf der Sperrzo-
ne an der innerdeutschen Grenze, da ist die erste Konzeption fertig,
und das Material wird bestellt. Zusatzlich moéchten wir auch zu den
bereits bestehenden Daten weiterfiihrende Informationen, wie Bi-
cher, Zeitzeugengesprach und Bilder zur Verfligung stellen.

Was hat die Karte zu bieten? Einmal: Wir haben Sachsen-Anhalt in
vier Grenzen, die es zwischendurch hatte. Einmal ist das Sachsen-
Anhalt in den Grenzen von 1947 bis 1950. Dann haben wir auch noch
die Grenzen von 1950 bis 1952, dann die Grenzen, die bis 1989 aktu-
ell waren und dann die modernen. Und in Abhangigkeit von der Zeit
lassen sich auch die Daten auswahlen.

Da ist erst mal ein Datensatz ausgewahlt.

Das ist die Aktion ,Ungeziefer” im nérdlichen Sachsen-Anhalt. Wir
haben das so visualisiert, dass wir einmal von den Orten, von de-
nen wir das wissen konnten, die Standorte eingezeichnet haben und
dann allgemein noch mal in die Kreise die jeweilige Anzahl der Perso-
nen, die ausgesiedelt wurden. Auferdem sehen Sie da auf der Seite
die Auswahlliste fur die weiteren Daten, die Sie sich noch ansehen
kénnen. Auf der Karte sind alle Eintragungen in unterschiedlichen
Farben vorgenommen, je nach Themenfeld.

In Rot zum Beispiel das, was lberall in Sachsen-Anhalt zu sehen ist,
das sind zum Beispiel die Bezirksverwaltungen und Kreisdienststel-
len an der Grenze. Die roten Punkte, das sind die Orte, aus denen
zwangsausgesiedelt wurde. Und die Kreuze sind Orte, an denen
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Menschen im Zusammenhang mit einem Fluchtversuch gestorben
sind. Dabei sind die Datensatze standardisiert erfasst. Es ist uns wich-
tig, dass wir die Quellen dazu angeben, zum Beispiel aus dem Buch
von Rainer Potratz und Inge Bennewitz. Ansonsten lassen sich auch
noch die Adressen finden, die historischen bzw. die aktuellen, falls es
da Anderungen gab, und weitere Erlduterungen, zum Beispiel, falls
das Gebaude gar nicht mehr existiert.

Die Karte gibt es einmal in der Luftansicht, also mit Fotos. Und natdir-
lich in einer Schwarz-Weil3-Ansicht, aber das sind nur die aktuellen
Daten in der Schwarz-WeiR-Ansicht, auch die aktuellen StraRenna-
men. Die Karte hat mehrere Werkzeuge, mit denen man arbeiten
kann, falls erforderlich, zum Beispiel die Flichenmessung und die
Messung von Strecken. Man kann Adressen und Ortsnamen su-
chen und auch Flurstiicke, falls man das braucht, zeichnen. Das sind
dann die Zugangsdaten zur Karte: einmal oben die Internetadresse
bzw. der QR-Code. Wir haben natirlich auch die Karten, die in der
Tagungsmappe waren, die liegen vorne auf dem Tisch, falls Sie das
interessiert.

Danke fur lhre Aufmerksamkeit.

Birgit Neumann-Becker: ,,Ganz herzlichen Dank, Herr Raak, fiir den
Vortrag. Und danke auch fiur Ihren begeisterten Applaus. Der ist
wirklich gerechtfertigt. Sie haben das hier in der Tagungsmappe, und
das kdnnen Sie dann gleich ihren Enkeln zeigen. Da hinten ist der
QR-Code drauf, und dann kdnnen die sich das angucken. Das sind
hoch aufgeloste Karten. Wir haben das mit dem Landesamt fir Ver-
messung und Geoinformation zusammen gemacht. Das heilt, wir
haben die amtlichen Karten hier hinterlegt, und da kdnnen Sie sich
genau lhr Flurstlick raussuchen. Das ist nicht Google Maps, sondern
das sind die amtlichen Karten des Landes Sachsen-Anhalt, die hier
hinterlegt sind.

Ich bedanke mich bei Ihnen allen fiir Ihre Aufmerksamkeit, fiir das
Mitdenken, fir das Vortragen, flr das Fragen, fiir das Dabeisein. Wir
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haben in der Vorbereitung gesagt: Wir haben ein schweres Thema,
weil es um einen schwierigen Teil unserer Zeitgeschichte und unse-
rer Vergangenheit geht. Und deshalb wollen wir uns noch einmal in
einer anderen Form zusammenfinden, in der Sebastian-Kirche. Sie
gehen unten raus und gleich lber die StralRe ist die Sebastian-Kir-
che zu finden. Mit einer kleinen Andacht und dem Reisesegen wer-
den wir uns voneinander verabschieden. Und dort wird auch Herr
Dombrowski, wir haben ja eine Kooperationsveranstaltung mit der
UOKG, dann auch als Vorsitzender der UOKG ein Schlusswort halten.
Also in diesem Sinne schlief3e ich jetzt hier an dieser Stelle das Nach-
mittagspanel.

Auf Wiedersehen.
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Pfarrerin Birgit
Neumann-Becker

Im Namen des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes.
Amen.

Der Sonntag, in den wir gehen, ist der Sonntag Misericordias Domini.
Da geht es um die Barmherzigkeit des Herrn. Denn Christus spricht:
Ich bin der gute Hirte. Meine Schafe héren meine Stimme, und ich
kenne sie, und sie folgen mir, und ich gebe ihnen das ewige Leben.
(Johannes 10,11a+27-28a).

Und weil wir in der Osterlichen Zeit sind, mdchte ich gerne mit Ih-
nen auch ein dsterliches Lied singen. Wir haben schon Musik gehort,
und jetzt wollen wir selbst singen. Das Osterlied ,Wir wollen alle
frohlich sein® Ich habe mich gefragt, ob das denn angemessen ist,
nach diesen schwierigen Themen und den Traurigkeiten, dem Heim-
weh, Uber das wir auch gesprochen haben, dieses Osterlied — ,Wir
wollen alle fréhlich sein“ — miteinander zu singen. Aber ich glaube,
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es steckt eine tiefe Weisheit in diesen Worten und in diesen Satzen.
Es geht nicht um betrunkene Lustigkeit, sondern genau mitten in der
Beschwertheit hat Spangenberg dieses Lied geschrieben. Mitten in
der Bewegtheit von Seuchen und Krieg geht es genau darum, auch
frohlich zu sein, frohlich zu sein inmitten des Schweren und sich
ganz bewusst in diese Haltung, in die Osterfreude, hineinzubegeben,
die den Tod Uberwindet. Ostern feiern wir immer im Angesicht des
Schweren. Und deshalb lassen Sie uns dieses Lied mit allen Strophen
singen. Das kann man nicht kiirzen, das sind einfach fiinf Osterlied-
strophen.

1) Wir wollen alle frohlich sein
in dieser osterlichen Zeit,
denn unser Heil hat Gott bereit.
Halleluja, Halleluja, Halleluja, Halleluja.
Gelobt sei Christus, Marien Sohn.

2) Esist erstanden Jesus Christ,
der an dem Kreuz gestorben ist;
ihm sei Lob, Ehr zu aller Frist
Halleluja, Halleluja, Halleluja, Halleluja.
Gelobt sei Christus, Marien Sohn.

3) Er hat zerstort der Hollen Pfort,
die Seinen all herausgefiihrt
und uns erlost vom ewgen Tod.
Halleluja, Halleluja, Halleluja, Halleluja.
Gelobt sei Christus, Marien Sohn.

4) Es singt der ganze Erdenkreis
dem Gottessohne Lob und Preis,
der uns erkauft das Paradeis.
Halleluja, Halleluja, Halleluja, Halleluja.
Gelobt sei Christus, Marien Sohn.
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5) Des freu sich alle Christenheit
und lobe die Dreifaltigkeit
von nun an bis in Ewigkeit.
Halleluja, Halleluja, Halleluja, Halleluja.
Gelobt sei Christus, Marien Sohn.

(Cyriakus Spangenberg (* 1528 -11604) —
Wir wollen alle frohlich sein)

Zu diesem Sonntag gehort der Psalm 23, den finden Sie auf der Riick-
seite des Liedblattes. Ich mochte Sie einladen, ihn gemeinsam zu
sprechen. Ich beginne mit den ausgeriickten Versen, und Sie antwor-
ten mit den eingefligten Versen:

Der Herr ist mein Hirte, mir wird nichts mangeln.
Er weidet mich auf einer griinen Aue und fiihret mich
zum frischen Wasser.
Er erquickt meine Seele. Er flihret mich auf rechter Stralle
um seines Namens Willen.
Und ob ich schon wanderte im finsteren Tal,
furchte ich kein Ungliick;
Denn du bist bei mir, dein Stecken und Stab trésten mich.
Du bereitest vor mir einen Tisch im Angesicht meiner Feinde.
Du salbest bist mein Haupt mit Ol und schenkst mir voll ein.
Gutes und Barmherzigkeit werden mir folgen mein Leben lang,
und ich werde bleiben im Hause des Herrn immerda. Amen.
(Psalm 23, Der gute Hirte)

Und das Evangelium fir diesen Sonntag steht im Evangelium nach
Johannes im zehnten Kapitel:

Ich bin der gute Hirte. Der gute Hirte lasst sein Leben fiir die Schafe.
Der Mietling aber, der nicht Hirte ist, des die Schafe nicht eigen sind,
sieht den Wolf kommen und verlasst die Schafe und flieht; und der
Wolf erhascht und zerstreut die Schafe. Der Mietling aber flieht;
denn er ist ein Mietling und achtet der Schafe nicht. Ich bin der gute
Hirte und erkenne die Meinen und bin bekannt den Meinen, wie
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mich mein Vater kennet und ich kenne den Vater. Und ich lasse mein
Leben fir die Schafe.

(Johannes 10,11-15)

In der Osterzeit feiern wir die Auferstehung. Das Leben nach dem
Tod. Und hier an diesem Sonntag geht es um die Barmherzigkeit,
und die Barmherzigkeit des Herrn hat sich biblisch immer wieder
im Bild eines Gottes dargestellt, der auf seine Schafe aufpasst. Der
seine Herde zusammenhalt und die verlorenen Schafe sucht. Wie
eben gehort, der Hirte, der kann nicht verhindern, dass der Wolf
sich auf die Herde stiirzt. Er kann auch nicht verhindern, dass am
Wege Risiken lauern. Der Hirte ist aber einer, der mit vollem Ein-
satz flr seine Schafe eintritt und sein Leben fiir sie lasst. Und das
unterscheidet ihn von dem, der das fur Geld macht. Der wirkliche
Hirte wird alles geben und seine Schafe sicher nach Hause brin-
gen. Eine provokante Geschichte in unserem Zusammenhang, un-
serer Tagungsgemeinde. Denn natlrlich fragen wir uns bei einem
Ungliick und noch mehr bei Unrecht — bei staatlichem Unrecht,
das Menschen anderen willentlich zufiigen —, warum das eigent-
lich geschehen ist und warum Gott das nicht verhindert hat? Wo
ist er denn in dieser schweren Zeit gewesen? Auf diese Frage, die
so alt ist wie die Menschheit selbst, wollen der Psalm 23 und unser
Evangeliumstext, die ja beide vom guten Hirten sprechen, zumin-
dest eine Antwort versuchen. Beide Texte sind nicht in Sorglosig-
keit und nicht in Sicherheit hineingeschrieben, sondern sprechen
genau aus der Erfahrung von Angst, Not und Bedrangnis. Und letzt-
lich leben wir auch in einer langen Abfolge menschlichen Ungliicks
und Unrechts. Und das Bild vom guten Hirten stellt uns den Bewah-
rungswillen Gottes vor Augen, gegen Unrecht, gegen Chaos, gegen
Bedrohung, gegen Vertreibung und Waffengewalt. Die Vorstellung
vom guten Hirten ist ein Trostbild, ein Trostbild in schweren Zei-
ten. Und wohl deshalb gehorte der Psalm 23 zum unverriickbaren
Kanon protestantischen Konfirmandenunterrichts, in der festen
Hoffnung, den jungen Menschen Bilder und Worte mit ins Leben
zu geben, die in schweren Zeiten halten. Wohl wissend, dass man
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diese jungen Menschen vor der Not und vor schweren Zeiten selbst
nicht sicher wiirde bewahren kdnnen. Der Psalm 23 ist, da bin ich
mir ganz sicher, von Menschen wahrend der Vertreibung, wahrend
der Zwangsaussiedlung, auf der Flucht gebetet worden. Dort hat er
seinen Sitz im Leben. Und auch wir kénnen in diesem Sinne Getros-
tete sein und uns trosten lassen. Amen.

Lassen Sie uns gemeinsam beten, so wie wir es von Jesus Christus
gelernt haben.

Vater unser im Himmel, geheiligt werde dein Name, dein Reich kom-
me, dein Wille geschehe wie im Himmel, so auf Erden. Unser tagli-
ches Brot gib‘ uns heute und vergib uns unsere Schuld, wie auch wir
vergeben unseren Schuldigern. Und fiihre uns nicht in Versuchung,
sondern erldse uns von dem Bosen. Denn dein ist das Reich und die
Kraft und die Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.

(Matth&us 6,9-13)

Bewahre uns, Gott,

behite uns, Gott,

sei mit uns auf unseren Wegen.
Sei Quelle und Brot in Wistennot,
sei um uns mit deinem Segen,

sei Quelle und Brot in Wiistennot,
sei um uns mit deinem Segen.
(Eugen Eckert [1985] 1987)

Es segne und behite uns der allmachtige und barmherzige Gott, der
Vater, der Sohn und der Heilige Geist. Amen.
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Die ganze Veranstaltung hatte nicht zum Ziel, uns alle in Depressio-
nen zu stlrzen, sondern zu erinnern, aufzuarbeiten, zu planen, wie
wir gemeinsam den Ball ins Tor bringen und zu einer Entschadigung
kommen. Das Ziel war auch, Gemeinschaft zu zeigen, sich gegensei-
tig zu stltzen, auch zu dokumentieren, dass wir, dass Sie nicht allein
sind und dass wir gemeinsam auch etwas bewirken kénnen. Und ob-
wohl wir von erwachsenen, gestandenen Frauen und Mannern so er-
greifende Schicksale gehort haben, ist es doch schon zu sehen, dass
wir trotzdem Lebensfreude empfinden und uns die Kraft nicht aus-
gegangen ist, um gemeinsam fir Gerechtigkeit zu sorgen und diese
zu erreichen. Bedanken mdchte ich mich natiirlich auch bei den Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern der UOKG. Sechs Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter haben wir aus Berlin mitgebracht, die vorbereitet
und mitorganisiert haben. Herzlichen Dank auch dafir.

Ich mochte noch sagen, dass mir personlich die ein oder andere
Schilderung nahe gegangen ist, da wir selbst auf dem Land wohnen
und wir auch eine Menge Tiere haben. Als ich den Film gesehen
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habe, wie der Bauer, sagte, bevor er wegmusste, hat er den Pferden
noch eine Schippe Hafer gegeben, hat sich verabschiedet. Da mag so
manch einer denken: Ja, wie kann man sich von einem Pferd verab-
schieden? Menschen, die aus der Landwirtschaft kommen, gerade
aus der Familienlandwirtschaft, die wissen, was damit gemeint ist.
Fir diese Menschen, fir diese Bauerinnen und Bauern sind die Tiere
nicht irgendein Gegenstand, sondern sie gehdren dazu. Sie werden
wertgeschatzt, und man macht sich Sorgen, ob es ihnen gut geht.
Und dadurch ist das fir mich bedriickend. Wir haben selbst Pferde,
und ich weil}, in der Adventszeit — auch wenn es dem Stadter dann
vielleicht komisch vorkommen mag — dann gehe ich auch in den Stall
und hange dort einen Stern hin mit Zeitschaltuhr. Die Nahe zur Land-
wirtschaft, zu den Tieren und letztendlich auch zur Schopfung, ist
bei uns begriindet durch einen ausgepragten Glauben an Gott. Der
Glaube hat uns auch in DDR-Zeiten geholfen. Und wenn alles schief
geht, dann haben wir Halt und Richtung und Trost auch gefunden im
christlichen Glauben. Es hat den meisten jedenfalls geholfen, ohne
die Probleme selbst zu [6sen. Wenn wir erwarten wirden, dass der
liebe Gott alle unsere Probleme [6st, so viele Wunder kann er ja nicht
jeden Tag vollbringen, wie auf der Welt jeden Tag und jede Stunde,
jede Minute Unrecht geschieht.

Von daher lhnen allen herzlichen Dank. Seien Sie versichert, dass wir
uns sehr bemuhen, Ihre Interessen, die auch unsere sind, so wahrzu-
nehmen, dass wir hoffentlich in den nachsten Monaten zu positiven
Nachrichten kommen. Wir wissen alle als erwachsene Menschen:
rickgangig machen kann man nichts mehr. Das ist vollig klar. Aber
Respekt und Anerkennung gewinnen. Und ich weil}, ich habe das
auch gleich in meiner BegriiBungsrede am Freitag schon gesagt: Sie
tun es ja nicht nur fir sich, sondern auch fir lhre Eltern, gegebenen-
falls fur Ihre GroReltern. Ich darf lhnen allen nicht nur danken, ich
mochte lhnen Kraft wiinschen, dass Sie nicht aufgeben. Und immer,
wenn Sie etwas haben, wo Sie meinen, dass Sie eine Idee haben, wie
wir weiterkommen kénnen. Melden Sie sich bei uns. Also seien Sie
alle bedankt und Gottes Segen.
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